Tema - Den nya politiken

Saknaden efter den goda auktoriteten?

kommentarer om texten i "Fin de lautorité" av Alain Renaut, Flammarion

av Ruth Lothmarker

Ar demokrati och auktoritet oférenliga? Kan det i ett modernt sambhalle bli for mycket
demokrati? Detta ar aterkommande fragor i Fin de ["autorite (Flammarion, 264 s), skri-
ven av Alain Renaut, larare i filosofi vid Sorbonne.

Det ar vart att notera att forfattaren Renaut anvander begreppet auktoritet i tva nagot
skilda betydelser, oftast i betydelsen "myndighet, ratt att utéva makt" men dven i bety-
delsen "sjalvklar auktoritet, karisma, utstralning”. Bokens titel syftar dock pa "auktori-
tet" i den forsta beméarkelsen och forfattarens fragor har sin grund i den oro han kdnner
infor bristande auktoritet inom centrala omraden i samhallet, framfor allt vad galler re-
geringsmakten, familjen och skolan. Det originella i Renauts framstéllning ar inte pape-
kandet att vissa samhallsfunktioner befinner sig i kris utan den analys han gor av de
bakomliggande orsakerna. Problemen ar inte identiska i de fall han tar upp men en fak-
tor ar gemensam for dem: de star i ett brydsamt forhallande till den demokratiserings-
process som praglat Vastvarlden under de tva senaste arhundradena.

Forfattarens tes ar att det demokratiska tankandet inte utvecklats fullt ut inom det poli-
tiska livet medan det daremot vore dnskvart att hejda utvecklingen nar det galler familj
och skola. For att underbygga denna tes ger Renaut en snabb bakgrundsbeskrivning.
Han understryker det revolutiondra i det demokratiska genombrottet i forhallande till
tidigare tankesatt. I sekler hade samhallet styrts utifran auktoritara, oftast religiost
praglade varderingar. I ett samhalle av denna typ 6verfors varderingar och kunskap re-
lativt oférandrade fran generation till generation och auktoritet forknippas naturligt
med alder och formodad atfoljande vishet. Det ar denna typ av auktoritet som blivit
alltmer ifragasatt.

Processen paborjades dock redan under rendssansen, vilket vittnar om vilken tidrymd
som kravs for att byta tankemonster. Renaut paminner om Pico de la Mirandolas "Tal
om manniskans Vardighet" fran 1400-talet, dar det for forsta gangen havdas att det spe-
ciella kdnnetecken som Gud tilldelat manniskan ar hennes frihet, frihet att forma sitt
eget liv och att inta den plats i varldsordningen som hon sjdlv 6nskar. I och med det sena
[700-talets politiska revolutioner proklamerades slutligen som ledande principer indi-
videns frihet men dven alla individers jamlikhet, grunden for all demokrati. Det revolu-
tiondra, enligt Renaut, i den nya samhallsordningen bestod i att en vertikal struktur, dar
individens plats var bestimd en gang for alla, ersattes av en horisontell, dir manniskor
forvantas samspela pa lika villkor.

Detta ar en utveckling som enligt Renaut inte medger ndgon atervando. Friheten skattas
hogre an allt annat. Men han havdar ocksa att det ar en utveckling som inte alltid analy-
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serats med tanke pa dess konkreta konsekvenser. De problem som har diskuterats ar
olikheter mellan kénen samt mellan personer av olika sociala, etniska och kulturella till-
horigheter. Dessa har inte forsvunnit och Kommer mojligen heller inte att férsvinna men
de har under seklernas gang forlorat sin strukturerande kraft. Den tanke som i dag do-
minerar dr att alla representanter for olika kulturer -man eller kvinna, rik eller mindre
rik -ar barare av samma rattigheter. Dessa grundlaggande rattigheter ar sa befasta att
man for narvarande kan se en motreaktion vilken gar ut pa att havda sarart och grupp-
identitet.

Det problem som Renaut daremot anser inte tillrackligt har belysts ar hur maktbefogen-
heter skall utévas nar de inte langre kan baseras pa traditionell auktoritet. Han behand-
lar den politiska makten for sig och ger darefter en sammanhdllen genomgéng av det
som ror hem och skola.

[ det politiska avsnittet behandlar Renaut den paradoxala situation som dagens politiker
befinner sig i. En folkvald regering har ingen sjalvklart garanterad makt att genomfora
den politik den gatt till val pa. Sarintressen kan i varje enskild fraga motsatta sig de for-
slag regeringen lagger fram och bidra till att den framstar som handlingsférlamad. For
att illustrera hur politikerna forsoker l6sa detta dilemma renodlar Renaut tva modeller
som i sin tur gar tillbaka pa de tva betydelser av termen "auktoritet” som han haller isar.
[ den forsta lierar sig de politiskt ansvariga med teknisk expertis for att pa sa satt ge sig
sjilva en aura av tillforlitlighet, i den andra vilar allt pa den politiska ledarens personlig-
het, hans/hennes karisma.

Renaut ser problem i bada fallen. Nar det géller den teknokratiska modellen handlar
dessa problem i forsta hand om klyftan mellan det vetenskapliga, rationella tinkandet,
vilket i princip bor vara varderingsfritt, och den politiska retoriken, vilken alltid ar mer
eller mindre tendentios. Forslag baserade pa neutralt hallna expertutlatanden ar inte
forankrade i vare sig hoger- eller vanstervarderingar och kan darfor komma att sakna
folkligt stod. Teoretiskt tinkande och politisk praxis gar dessutom isar nar det galler
forhallningssattet till verkligheten. De fragor en politiker har att ta stdllning till ar oftast
forankrade i en specifik kontext som ar unik i varje enskild fraga och som kraver ett spe-
cifikt svar. Det vetenskapliga tinkandet ligger pa ett mera generellt plan och kan inte
alltid smidigt appliceras pa det enskilda fallet. Det moderna samhéllet behdver sin ex-
pertis men, havdar Renaut, den kan endast rada den politiska makten, aldrig trada i dess
stédlle, med mindre dn att man ersatter demokratin med ett samhallssystem som har
drag av det planekonomiska.

[ kontrast till denna teknisk-byrdkratiska modell star den med den karismatiska ledaren.
[ sin mest renodlade form baseras den pa uppfattningen att det inte finns nagon rationell
grund for politiska beslut utan att dessa alltid tas genom ett val mellan konkurrerande
vardesystem och i sista hand avgors av ledaren sjalv. Denna typ av ledare har funnits i
alla tider och vunnit sin legitimitet pa olika satt. Renaut gar tillbaka till Hobbes, som i sin
statslara fran 1600-talet hivdade att "lagen har sin grund i den styrandes auktoritet och
inte i nagot sanningsbegrepp”. Utan att dela denna asikt menar Renaut att rattsstatens
teoretiker aldrig kan bortse fran att demokratin i sig inrymmer ett element av envalde. |
fragor dar beslut maste tas utan att konsensus kan uppnas, blir i sista hand den ansvari-
ge politikerns personliga varderingar samt hans formaga att spela pa ahorarnas kanslor



en avgorande faktor. Renaut ger uttryck at sin asikt genom att citera Spinoza: "De varsta
tyrannerna ar de som formar vinna folkets karlek."

Han papekar aldrig att blandformer mellan de tva modellerna ofta forekommer, vilka
eventuellt forenar det simsta ur de tva systemen. Lasaren far sjilv laborera med den
tanken. Daremot framhaller han att modellerna, trots att de star i kontrast till varandra,
har vissa drag gemensamt. De tenderar bada att reducera den allmadnna opinionens roll
och att darigenom berdva demokratin dess verkliga legitimitet.

Har politikerna bildat en maktelit? Hur ska det minskande engagemanget fran valjarnas
sida for politiska och fackliga fragor tolkas egenuint ointresse eller en kiansla av makt-
16shet? Det ar fragor Renaut stiller nar det giller att hitta konstruktiva losningar pa de
problem som kdnnetecknar dagens politiska liv. Han anser sjalv att en vitalisering av
politiken dr nodvandig for att demokratin skall 6verleva. Han verkar ocksa tro att den ar
mojlig men att det krdvs nya former for att man ska komma darhén.

Den modell han skisserar utgar fran uppfattningen att den politiska makten i ett demo-
kratiskt samhalle bestar i att styra fria individer och att detta kan ske endast genom att
politikerna tillvaratar deras asikter. Han foreslar darfor att institutioner skall skapas pa
alla nivaer i samhallet, dir medborgarna kan diskutera de fragor som berér dem. Politi-
kerns uppgift blir att agera utifran de argument som framkommer under dessa debatter.
Den auktoritet som politikern behover for att driva fragorna vidare grundar sig da pa
det folkliga stod han har. Detta forslag kan verka ytterst beskedligt men i det fortfarande
centralstyrda Frankrike har det dock ett fr6é av revolution i sig. Renauts bok kan majli-
gen utgora ett inldgg i den aktuella franska debatten och syfta till att stodja den genom-
gripande decentralisering som regeringen modosamt férsoker genomfora.

Den debatt han sjalv speciellt 6nskar forankra och férdjupa ar dock den som rér konse-
kvenserna av demokratiseringsprocessen i friga om barn och ungdomar. Han refererar
till en skrift av Hanna Arendt fran 60-talet, "La Crise de la culture”, dar hon redan da
framfor tanken att jamstalldhetstanken ar orsaken till att foraldrar och larare inte langre
kan havda sin auktoritet i forhallande till sina barn respektive sina elever. Arendt anser
att alla parter forlorar pa denna situation, barnen inte minst. Ju mer de "befrias" fran
den dldre generationens bestimmanderatt, desto mer lamnas de antingen at sig sjdlva
eller utsatts for grupptryck fran jamnariga. Barns situation, menar hon, har forsdamrats
jamfort med tidigare.

Renaut reserverar sig mot hennes slutsats, da han anser att barn tidigare kunde behand-
las helt godtyckligt, men han instimmer for 6vrigt i hennes resonemang. Han anser att
det nya forhadllande som uppstatt mellan den dldre och den yngre generationen ar en av
de storre forandringarna i det moderna samhallet och en foérandring dér skolan som in-
stitution fatt ta den hardaste stoten.

Det ar dessutom en forandring som skett forundransvart snabbt, vilket aterspeglas i lag-
stiftningen pa detta omrade. Forst i mitten av 1900-talet antogs lagar som syftade till att
skydda barn mot 6vergrepp samt att trygga deras halsa och vélbefinnande. Detta blev ett
forsta steg till att barnet borjade sattas i centrum for allas intresse. Synpunkter fordes
darefter fram om att &ven barn borde betraktas som fullvardiga samhallsmedlemmar.



Det ar dessa tankegangar som stadfastes i Barnkonventionen fran 1987, vilken ratifice-
rats av de flesta lander. Forutom de vanliga demokratiska rattigheterna tillerkdnner den
barn ratt till ett privatliv som skall respekteras av de vuxna. Har ligger grunden till det
dilemma i vilket familjer och larare befinner sig. Barnets frihet stills mot det tvang som
ar ofrankomligt nar det galler uppfostran och kunskapsférmedling. Renauts egen stand-
punkt i frdga om dessa problem ar entydig och han tvekar inte att understryka hur all-
varligt han ser pa dem. Ett samhélle, sager han, som inte formar formedla sina varde-
ringar och nddvandig kunskap till de yngre riskerar en tillbakagang som drabbar saval
den enskilde som hela nationen. Han anser att situationen kraver en grundlig eftertanke.

[ de diskussioner som dger rum om skolans kris stravar asikter och attityder at motsatta
hall. Renaut tycker sig se paralleller till de monster han lyft fram inom politiken. En asikt
ar att man ska aterga till traditionella metoder och varderingar, vilket ocksa skulle inne-
bara ett aterstillande aven naturlig hierarki mellan larare och elever. Enligt Renaut ar
detta i dag en omdijlig 16sning. Skolan kan inte vara en isolerad enklav som styrs av
andra varderingar dn samhallet for 6vrigt. En rakt motsatt attityd som Renaut anser mer
och mer vinner terrdng ar att helt forlita sig pa lararens karismatiska talang,
hans/hennes formaga att fingsla - och forstro - sina disciplar. Denna syn pa pedagogik
som en sorts forforelseakt verkar inge Renaut dnnu storre oro dn den mer traditionella.
Hans slutsats ar att ingen av dessa modeller uppfyller de krav som stélls pa dagens sko-
la, ndmligen att framja elevens eget tdnkande.

Vad utmynnar da hans analys i? Han papekar att det tagit ndrmare tva arhundraden for
Vastvarlden att inse vad ett demokratiskt forhallningssatt vuxna emellan innebar. Det ar
en kunskap som fatt vaxa fram over tid. I jamforelse med detta anser han att den lag-
stiftning som géller det kdnsligaste av omraden, forhdllandet mellan olika generationer,
genomforts pa nagra decennier och moéjligen utan 6nskvard insikt om konsekvenserna.
Hans kritik ror de motsédgelser denna lagstiftning innehaller. Hur ska en ung varelse
skyddas mot livets risker samtidigt som den tillerkdnns samma rattigheter som en vux-
en? Hans konkreta forslag ar att de friheter som Barnkonventionen medfér bor graderas
efter dlder. Han vagar dven foresla att konventionen ska kompletteras med normativa
riktlinjer till stod for foraldrar och larare, ndgot som i mangas 6gon kanske ar ett steg
tillbaka. Ett tappert forsok att mota ett reellt problem - som stéller sig inte enbart i
Frankrike.

(under strecket 19/11 2004)



