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En reflexion om det svenska sprakets
efterstrdavade homo-henitet

av José L Ramirez

Genusfragan har blivit allt mer aktuell i olika sammanhang. Ett aterkommande
sporsmdl handlar om det sprdkliga anvdndandet av pronomen “hen”, i stillet for
"han”, ndr det inte handlar om maskulinum eller ndr genushdnvisningen ar
obestdmd. Detta problem finns inte i sprak som har utvecklat ett helt neutralt
pronomen for sadana situationer.

Jag dr vildigt uppmdrksam for konstiga sprakvanor och anslét mig direkt till
detta ordbruk som blivit sa pass etablerat att Svenska akademien tycks vara pa
vidg att godkdnna det. Det som emellertid férvanar mig @r hur andra ordbruk,
som dr dnnu vdrre hdrvidlag, inte tycks vicka nagon uppmdrksamhet hos alla
dessa ivriga svenska sprakvardare.

Ta till exempel det neutrala J (d.v.s. genusmdssigt dubbelsyftande) pronomen
“man”. Det har gdtt tjugo dr sedan en feminist (vars hamn jag inte kommer ihag)
ville skilja mellan "man” och “dam” (“Man kan inte géra sa", respektive: “Dam kan
inte gora s@", t.ex.). Det blev inte sd lyckat. Jag kdnde mig féranledd att
framfora som alternativ att det skulle inféras pronomen “kvinn”, som
motsvarighet till “man”, ndr den dsyftade var av kvinnlig genus (“Kvinn kan inte ...)

Detta kan lata lite svart att, utan vidare, acceptera. Men vad sdgs om vissa
uttryck som bygger pa maskulinitet, typ adjektivet “bemannad”. Varfér ska alla
tjdnster vara “bemannade”, dven om de egentligen dr "bekvinnade”. Och varfor
ska man da behéva ersdtta den vanliga bendmningen “talesman” (fér den som for
talet i en frdga) med "talesperson” (som i mina 6ron later lite otympligt).

Manga onddigt genusmdrkta vanliga uttryck far man svilja utan att reagera, men
vad sdgs om riksdagens “talman” som tilltalas av ledamoterna som “fru talman”,
ndr dmbetet bdrs av en kvinna? Ar inte groteskt och férlgjligande att var
politiskt frdmsta ledande institution - som redan har intagit pronomen “hen" i sin
vokabuldr och vdnt sig vid ordet “talesperson” - inte kan se det motsdgelsefullt
I6jliga i att kalla nagon for “fru talman"?
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Navdl. Det dr mycket man kan ldgga mdrke till i det sprdknaiva vardagssvenska.
Per Gahrton reagerade ndgon gdng pa vanan att tala om “etik och moral”. Jag
sjdlv far ont i magen sd fort ndgon talar om “den enskilde individen”, som om en
“in-divid" kunde vara ndgot annat dr ordagrant “en-skild". Aven om man inte kan
latinsk etymologi borde man kunna férsta att “dividera” och “skilja" dr detsamma
och att en in-divid dr o-skiljaktig per definition. Da blir det dnnu svarare att
forsta att det grekiska ordet “a-tom" ocksd betyder “o-delbar”.



