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Presentation och kontext

Programuppdraget

BFR beviliade 911007 ett forskningsbidrag fér genomfdrande av ett pro-
gramarbete kring rubr, tema, Samtidigt forberedde jag, &ven med stéd fran BFR
(projekt 91 0645-8) ett symposium kring "Retorik i samhillsplanering och
offentlighet" som har samband med mitt huvudprojekt och kommer delvis att
beréras i programmet. | min ansékan anvinde jag ordet "forstudie”, som kan
tolkas som n&got annat an ‘program", Jag har garderat mig mot bada tolkningar-
na och presenterar hir bade ett forskningsprogram och en forstudie vars titel
ar "Positivism eller hermeneutik". Férstudien har redan hunnit komma ut j tv&

fér detta arbete, utan kunnat géra det P& Nordplans anslag, detta &r nagot som
jag far &terkomma till under finasieringsavsnittet,

Som underlag till min ansokan presenterade jag en biografiskt forfattad
erfarenhetsredogérelse Som bakgrund fér den forsknings- och undervisnings-

bostadsbyggnadsprogrammen, den svenska samhallsplaneringens gyllene &,
Detta hade dock grundlagts under 40- och 50-talet genom Arbetarrérelsens



en mycket genomgripande urbaniseringsprocess och en lavinartad utveckling av
den offentliga sektorn. Samhallsplaneringen blev det viktigaste begreppet i den
kommunala utvecklingen. Den fysiska riksplaneringen antogs av riksdagen och
ett modigt férsék till regionplanering ledde, enligt min mening, med négra 3
undantag (t ex den kollektiva trafiken) inte till n&gra stérre resulgat. Det ar mgjligt
att den regionala planeringens tid &nnu ej ar forbi och att den*maste komma i
samband med den europeiska integrationen. Det torde vara klokt att bereda oss
pa detta.

Nar en héjdpunkt n&s skdnjs ocksa nedgéngen. Denna dialektik har vi man-
niskor véldigt latt att glémma. 70-talet blev den kommunala planeringens
utvecklingsperiod och darfér ocksa inledningen till det som kallats for planering-
ens kris. ;

Vad ér det for tanke- och handlingsstrukturer som kom i kris?

Vi talade ofta om en rationel/ planering. Darmed menades en férnuftig och
i gdngse mening vetenskaplig insamling av uppgifter och data som skulle hjalpa
oss att forutse utvecklingen och styra den &t ratt héll. Kommunférbundet
lanserade en planeringsmodell med arligt reviderade GPF (gemensamma
planeringsférutsattningar) som inkluderade en befolkningsprognos och en
redogérelse fér kommunens framtidsutsikter. | Haninge kommun fick jag en
avgorande politisk roll i uppbyggnaden av en rationell modell fér kommunpla-
nering. Samtidigt arbetade vi i en lekmannagrupp med ett “Valfardsprogram for
Haninge". | den kommunala planeringsmodellen ingick ett fast system av rullande
planer for bostadsbyggande, skolbyggande, barnomsorg, kommersiell service,
mm. Som en viktig ingrediens satsade vi pé ett mycket omfattande program fér
medborgarinflytande som bedrevs dels i kommundelsplanering, dels i enstaka
utbyggnadsprogram, trafikledsplaner, men ocksa i aldreomsorg och miljévard.
Vi medverkade ocks& i kommunférbundets projekt "Sociala Aspekter | Samhalls-
Planering" och jag blev projektledare i Haninge delprojekt.

Vi hade tidigt konstaterat att en rationell planering inte kunde &gna sig enbart
at instrumentella och matbara faktorer av den kommunala utbyggnaden och inte
heller begrénsa sig till expertkunskapen. Planeringen var ju till fér kommunmed-
borgarnas skull och de torde besitta kunskaper av vardaglig karaktar som anda
var viktiga att ta vara pa i det kommunala utvecklingsarbetet. Arbetet med det
kommunala valfardsprogrammet pa partipolitisk niva visade pé en rad paradoxer.
Det viktigaste hér verkade vara syftet och mélen, men i planeringsarbetet upptog
medlen hela var tid. Det verkade som om maldiskussionen var onédig och malen
togs for givna. Eller kanske var de nastan omdjliga att formulera, ndgon sorts
"tyst kunskap". Planeringsarbetet krivde dock formuleringar, ty beslutsunderlaget
bestod egentligen av sprak. Men n&gra sprékstudier ansags andé inte vara
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nédvéndiga att &gna sig at. Att astadkomma rationella och systematiska
malstrukturer tedde sig séledes, trots forsok, knepigt. De enda mélen som
diskuterades var s k operativa mél, som vid ndrmare undersékning visade sig
vara maskerade medel. Darmed avleddes ocksé diskussionen om de manskliga
malen. Det visade sig ocksé att de viktigaste omrédena, de mest maktbeméngda
och efterstravade for kunniga politiker och yrkesman var (férutorrikommunstyrel-
sen) de tekniska ndmnderna. De s k "mjuka" namnderna befolkades med
andrarangspolitiker och tjanstebefattningarna var sdmre betalda. Det var
emellertid dessa mjuka ndmnder som borde ange riktningen och malen fér de
tekniska. S& var det dock icke. Samordning bérjade dock bli ett honnérsord i
kamp mot en Okad sektorisering. Mjuka ndmnder férsdkte fa en sérstallning
gentemot Gvriga. Alla ville samordna de andra. Forst var det skolan med det
snart kraschade SlA-projektet. Sedan var det Socialen med sitt tillkémpade
Overgripande ansvar i samhaéllsplaneringen som ledde till den nya socialtjanst-
lagen, belysande nog kallad "SOL". Jag hade redan tidigare lanserat en idé om
att det kanske var lémpligast om kulturndmnden blev den dvergripande ndmnden
i hela det kommunalpolitiska arbetet vid sidan av kommunstyrelsen. Vi hade haft
en stor debatt om kulturbegreppet i hela landet och jag sjalv hade visat hur
samhallsplanering och kultur héngde intimt ihop. Vilda idéer aviéste varandra,
men resultatet var standigt likadant. Alla kommittéer och utredningar bidrog fill
Okad byrakrati och fyllda bokhyllor.

Man ville méta bakslagen och svérigheterna med 6kad kunskap och vidgad
Oppenhet. Nyvunna insikter, vardagskunskaper och véalordnade diskussioner
paverkade dock aldrig ndmnvart vare sig arbetsformerna eller besluten. Under
mitten av 70-talet borjade jag missténka att vi aldrig kunde f& en béttre planering
bara genom 6kad kunskapsméngd. Problemet 1&g snarare i kunskapens art och
i séttet att artikulera den. Mitt sista stora uppdrag i Haninge var ledningen av
projektet for Haninge centrum. Har befastes mina misstankar. Den rationella
planeringens strukturer férmadde inte att smalta kunskaper som inte var formade
efter vissa mallar. Véra djupaste kunskaper och évertygelser n&dde inte in i
planeringen. Samtidigt utgjordes planeringsunderlaget av saker som ingen riktigt
trodde pd". Vi styrdes av rituella handlingar och symboler som vi inte hade
n&gon erfarenhet av eller dvertygelse om. Den tyske sociologen Habermas hade
satt namn pé dessa tva oférenliga varldar: systemvarld och livsvérld kallade han
dem. Jag fick uppleva detta pa en ytterst smartsam och personlig niva.

1) Om en s&dan férvirrande situation har Kaj Skéldberg skrivit en bok: Reformer pé vridscen - Organisationsfor-
andringar i kommun och landsting, Studentlitteratur, 1991. Skéldberg, i likhet med andra féretagsekonomer, har
agnat sig 4t de retoriska strukturerna i organisationer. Se aven: Administrationens poetiska logik - Stilar och
stilférandringar i konsten att organisera, Studentlitteratur, 1990.
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Denna tydliga diskrepans skapade ocks& en motsagelsefull politik. Beslutsfat-
tande och planeringsunderlag stammer inte alltid. Nagra (t ex Nils Brunsson) har
lanserat teorin om att beslutsfattandet ar till stor del irrationellt. Detta 4r dock
ingen férklaring utan tarvar en férklaring. Féljande fragor kan och bér stallas:

Ar den rationella planeringen uttémmande i sitt rationalitetsansprak? Eller
finns andra rationella strukturer och mekanismer som den. hittillsvarande
planeringen inte kénner till? Vad &r rationalitet f6r ndgot? Vad &r planeringen
fér négot?

Det ar dessa frdgor som har sysselsatt mig mest sedan slutet av 1990. Min
tidigare fdrstudie och en studie kring Planering, vetenskap och rationalitet som
jag arbetar med nu och ska bli fardig till denna sommar, &r resultat av detta
arbete. e

Om den rationella planeringen kommit i kris, kan detta bero pa att vi
missuppfattat vad rationalitet innebar. Mitt forskningsprojekt har nu kommit fram
till och grundas pé en vunnen évertygelse om att den rationella planeringen bara
skulle ha kunnat komma i kris om en rationell planering i egentlig mening
Gverhuvudtaget funnits. Det som &r i kris &r s8ledes inte den rationella plane-
ringen, utan ndgot som vi kallat "den rationella planeringen". Krisen med
planeringen &r just att den foljt en teoretisk rationalitet som inte racker for den
praxis som planeringen &r. Krisen ligger framst i begreppsférvirringen, vilket visar
att den viktigaste uppgiften fér planerarna kanske &r att uppge vart teorifdrakt
och mjuka upp var dogmatiska pragmatism samt inse att en god planering méaste
bdrja i planerarens eget huvud. Att h&lla ordning och reda pa verkligheten méaste
bdrja med en ordning och reda p& begreppen och synsattet.

Fran planeringens objekt till subjektet i planeringen

I den hittillsvarande planeringsaktiviteten kan man finna tva intresseriktningar.
Man kan tala om en produktinriktad och om en processinriktad planering?.
Min tredje vag kommer att vara den kompetensinriktade planeringen.

Den processinriktade planeringen uppstar ofta som en kritk av den
produktinriktade planeringen. Den presenterar sig ofta som ett "andrat synsatt".
Intressebyte frdn produkt till process andrar dock inte synséttet utan bara
synvinkeln, aspekten ur vilken planeringen ska beskrivas och férklaras. Man byter
objekt, men synséttet &r snarare subjekt an objekt. Den objektiva aspekten och
det subjektiva séttet att se hanger samman men ska inte sammanblandas. Det
handlar inte enbart om vad man uppmérksammar, utan om hur man gér det och

2) Se Tore Sager Planlegging med samfunnsperspektiv, Tapir forlaget, 1991.
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med vilka instrument. For att kunna byta synsétt &r det dérfér nédvandigt att
reflektera pé de forgivettagna formerna fér kunskap och behandling av planering.
Det &r nagot annat an att reflektera endast éver planeringens objekt eller om
planeringen som objekt, som yttre fenomen. Man skulle kanske siga att det
handlar om planerandet, snarare &4n om planeringen. Det som igtresserar har ar
planeringen som aktivitet och det planerande subjektet, dénnes tids- och
kulturbundna fSrstéelseformer, de kunskaps- och handlingsinstrument han/hon
anvander. Planeringen blir s& inte en kunskapsmassa eller ett kodifierat
regelsystem, utan en praktisk och medveten aktivitet av ett subjekt gentemot
andra subjekt.

Omstallningen frén objekt till subjekt innebér att byta ut process mot hand-
ling. Medan processbeskrivningen observerar vad som héndér; “innebar
handlingsperspektivet ett intresse fér vad processen "betyder'®. Detta kraver inte
lika mycket férklaringsmodeller om samband och orsaker som tolkningsmetoder
om sammanhang och mening. De fysiska strukturerna och deras uppkomst
relateras till en mansklig kontext som kréver andra férstéelseformer an de
materiella elementen och deras transformationer. Det visar sig att den logik som
hjalper oss att férklara och bygga den fysiska miljén skiljer sig i vasentliga delar
frén den som hjélper oss att férstd och skapa mening. Planeringens uppgift &r
dock att férena byggd miljé och mening. Darav planeringens behov av en dubbel
bokféring.

Vid en undersdkning av dessa frégor visar det sig att spraket spelar en
fundamental roll. Gentemot en logik som féljer formella vagar fér att n& fram til
sanning, en logik som uttrycks bast i fasta pastdenden som fists vid papper,
aterfinns en diskursiv logik som ska artikulera varderingar. Sanningsvéarden
ersatts har av kvalitetsvdrden (det som &r gott, det som ar lampligt, det som &r
ratt, det som ar fértroendeingivande, det som &r betryggande). Ménstret ftill
denna diskursiva logik finns i ett klassiskt &mne som hette Retorik och som pa
modern tid har férvandilats till en foraktfull karikatyr. | var tid finns flera skolor som
har borjat fokusera pa diskursens retoriska strukturer for att férst& hur manskliga
handlingar och beslut kommer till stand®.

Spréket i den traditionella planeringen blir bara planeringens glaségon, ett
forgivettaget och okontroverterat medium f&r kommunikation om planeringsak-
tivitetens objekt. | det humanvetenskapliga perspektivet som jag syftar till blir

3) Se Johan Asplund Om undran infér samhallet, Argos, 1971.

4) Den "nya retoriken" representeras i Europa av Ch. Perelman Traité de l'argumentation. La nouvelle rhétorique,
Univ. de Bruxelles, 1958 och i Amerika den s k New Rhetoric av bl a | A Richards The philosophy of Rhetoric, Oxford
Univ. Press, 1965 och Stephen Toulmin The uses of arguments, Cambridge Univ. Press, 1964, for att ta ett par
exempel. Inom nationalekonomin se chicagoekonomen Donald M McCloskey The Rhetoric of economics, Univ. of
Wisconsin, 1985.



spraket sjélvt det framsta planeringsinstrumentet. Planerarens arbete bestar
nastan till 100 % i att tala, skriva och rita. Det &r viktigt att underséka hur
planeringsdiskursen férankrar sin trovardighet och nér fram till besiut som blir
genomfGrbara. B&de utvérdering och genomfdrande bygger ocksa pa diskursiva
strukturer av retoriskt, inte av formellogiskt slag. Fysisk planering har till synes ett
materiellt objekt, men den materiella milién (hus, végar, parker, énléggningar) ar
bara en férevandning for att skapa mening och livsformer. Vi vet mycket om de
materiella och rumsliga strukturerna, men i ett humanvetenskapligt perspektiv blir
det viktigt att studera s&val strukturerna i de spr3k som artikulerar
planeringshandlingen, som de osynliga strukturerna som planeringen vill utveckia
i tiden. Ty b&de makt och kontroll, 6ppenhet och trygghet kan byggas i sten.
Planeringens diskurs blir P& detta sétt en etisk diskurs. Ty det ar brukarna och
deras liv som &r syftet och mehingen. Detta leder i sin tur till en uppmarksamhet
P& samarbetsformerna, d v s pa demokratin planeringen. En undersdkning av
brukarmedverkan och medborgarinflytande i detta perspektiv far oss att skilja
mellan en manipulativ och en i bésta mening demokratisk dialog. Under min tid
i Haninge p& 70-talet gjorde jag en rad vérdefulla observationer i det s k KMI-
projektet som jag var med att lagga upp under en 6-ars period. Mycket av
materialet finns fortfarande obearbetat®. ,

Samhéllsplaneringen avsldjar samhillets officiella handlingsparadigm, den
grundvérdering som vi alla insuper fr&n barndomen utan att reflektera Gver den.
Den produktinriktade planeringen tyder p4 ett utilitaristiskt samhallsideal och en
utilitaristisk etik som véxer fram med den moderna nationalekonomin och dess
starka férankring i en industriell varuproduktion. Handlingsnormen vérderas i
effektivitetstermer och relateras till resultatets férutskickade vérde, ett virde som
ofta &r bara bytesvarde. Den processinriktade planeringen slipper inte undan
utilitarismens tvéngstrdja, &ven om den kan férbattra effektiviteten och medverka
till en kvalitativt battre produkt, just genom att inte tanka s& mycket p& produkten.
Det har p&minner lite grand om skillnaden mellan Taylorism och Human relations
inom arbetssociologin fér flera decennier sedan. Fr&n byrékratiskt hall férekom-
mer ocksd en viss reaktion mot en alltfér materialistisk och produktinriktad
verksamhet som lierar sig med en processinriktad planeringssyn och férséker
diktera en handlingsmodell som bygger p& férutbestdmda varden av kvalitativ
och &ven etisk karaktar. Det finns mycket starka inslag av etiskt patos i det
nedlagda planverkets normerande aktivitet (en nedl&ggning som inte s& lite
symboliserar den samhallsférandring vi befinner oss mitt i), men &ven

5) Detta projekt behandlas i tva BFR-rapporter: *Kommunplaneringen i Haninge®, R141:1982 och i Orjan Wikforss
seminarierapport (projekt 791128-5) "Medborgarinflytande i kommunal Planering*. Se aven min skrift "En modell for
kommunal planeringsverksamhet - Kommunplaneringen i Haninge* i serie Overgripande planering i Haninge.
1979:17.



funktionalismen drevs av denna anda, trots sin produktinriktning. | handlings-
filosofins och etikens historia har denna modell Kant som framsta fadersgestalt.
Denna principfasta handlingsfilosofi uppvisar paternalistiska &vertoner och
blandar ofta ihop etik med juridik. | den nedrivning av den svenska modellen och
den satsning p& marknad och privatisering som pagér, visas dock en &tergang
till en hart produktinriktad handlingsmodell, som ofta férklaras éqm en reaktion
mot en tidigare omyndigférklaring av individen, vars vérsta exempel var Sovjet
(man menar dock ocks4 att den svenska modellen var ett barn av samma anda).
Detta ar inte tillrackligt som argument fér att forsvara en total &tergang till en
produktinriktad marknadsekonomi.

Gentemot denna samhallsetik och dessa handlingsmodeller och i takt med
det industriella samhallets omvandling till kunskapssamhalle, vaxer intresset for
en handlings- och etikmodell som bygger pa subjektets personliga kompetens.
Den stora gestalten bakom detta samhélisideal &r Aristoteles. Aristoteles praktiska
filosofi omfattar tre delar: en allman handlingsteori eller Etik, en samhaélisteori eller
Politik och en teori om diskursen eller Retorik. Den exemplifierar Visterlandets
forsta férsck att beskriva vad ett lokalbaserat vélfardssamhalle innebar. | Politiken
finner man det férsta avsnittet i en planeringshistoria och en planeringsteori och
idégrunderna till en brukarmedverkan. Aristoteles Retorik fiarmar sig fran
sofisternas juridiska Overtalningskonst och gér den politiska diskursen och
stadsplaneringen till retorikens viktigaste omréde. | vara dagar har ett férnyat
intresse for Aristoteles skapat en samhaéllsteori som kallas "communitarianism"
och som presenteras som ett alternativ till moderna planeringsteorier®. | det
aristoteliska perspektivet har jag funnit en ytterst anvandbar grund fér en
humanvetenskaplig handlingsteori av intresse for kommunalplanering. Aristoteles
ar dessutom viktig av andra skal som jag aterkommer till.

Avgrénsning mot andra forskningsomraden

Ett satt att placera mitt projekt &r att stilla det i relation till andra forsk-
ningsaktiviteter och &mnesomréden. Rent allmént vill jag markera att jag férséker
att fylla i en lucka, d v s att 4gna mig &t ndgot som ingen annan agnar sig &t. |
vart forskarsamhalle finns en rad humanistiska &mnen. Men humaniora ar inte
exakt detsamma som humanvetenskap. Humanistiska Zmnen ar operationaliser-
ingar av ett humanvetenskapligt tankande. De kan j och fér sig vara humanveten-
skaper, d v s sektoriella vetenskaper, men humanvetenskap &r nagot mera
allméngiltigt. Jag &syftar inte att fora in humaniora i planeringen utan att se om

6) Se Alaisdain_' Macintyre After virtue, Univ. of Notre Dame, 1984, eller Whose justice? Which rationality?,
Duckwoth, 1988. Aven samma férf. i Ethics in Planning, Rutgers 1985 (*Utilitarianism and the presuppositions of Cost-
Benefit analysis: An essay on the relevance of moral philosophy to the theory of bureaucracy?).
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man kan ha en planeringskunskap som &r anpassad till den grundsyn som rader
i humanvetenskaperna. Da blir planeringskunskap en form av humankunskap.
Formedling mellan planering och humankunskap gér via handlingsteorin.
Planering & medveten mansklig handling. Gentemot samhélisvetenskapliga hand-
lingsteorier férséker jag och andra &stadkomma en humanvetenskaplig
handlingsteori fér planering. -

En annan avgransning beror ocksé p4 att det &r just jag som ska arbeta med
dessa uppgifter. | Sverige finns en befast forskningstradition som gér ut pa att
med f& undantag &gna sig &t anglosaxisk litteratur eller litteratur som férmedias
via engelskan. Det finns dessutom en rad tankare och forfattare som alla sysslar
med och kanner sig tvungna att referera till. Jag vill gérna bidra med.nédgot nytt,
négot som jag behérskar béttre &n andra. Jag kommer fr&n en annan kultur och
har tillgéng till de latinska sprakens litteratur och till tysk litteratur. Engelska laser
jag bara som fjérde sprék. Jag anser att min roll &r att bidra med n&got som
svenskfddda kanske inte kan n&. Jag séker mig gérna ocksa hellre till intressanta
men okanda svenska och utléndska forfattare an till de forfattare som alla haller
p& med. Jag tror att jag med detta béttre tjanar det svenska forskarsamhallet.

Samhéillsplanerarutbildhingen

Det humanvetenskapliga perspektivet pd handling och planering som jag
arbetar med har ocksé intresse for den diskussion om samhallsplanerarutbildning
som pagér i Stockholm och som ocksA &r en produkt av planeringens kris och
de strukturférandringar som &ger rum inom den offentliga sektorn och inom
hogskolan. Samhalisplanerarutbildningen bedrivs i Stockholm p& teknisk och
naturvetenskaplig basis inom KTH och p& samhillsvetenskaplig basis vid
Kulturgeografiska institutionen”. Bade samhallsvetenskap, naturvetenskap och
teknik behérskas av ett positivistiskt synsétt p& vetenskap och planering som
ligger till grund fér den s k "rationella” planeringssynen. Det rader ett uppenbart
behov av en humanvetenskaplig handlingsteori som vidgar rationalitetsbe-
greppet till att ocksa gélla en praktisk rationalitet och som reflekterar éver de
mentala och kulturella strukturer som begrénsar vart synsétt. Frdgorna om
mening och livsform fér inte reduceras till rena objekt och behandlas som man
behandlar materiella strukturer.

Under de senaste tre &ren har jag medverkat i samhallsplanerarutbildningen
vid KTHs regionplanering med en kurs kallad "Planering och sociala processer".
Under denna rubrik har jag forsékt utveckla en introduktion i humanvetenskaplig
handlingsteori fér unga planerare. P& Nordplan har jag undervisat i 8 &r, men da

7) Se |. Lundahl och F. Snickars Utbildning fér samhéllsbyggnad och miljé, KTH, 1991.
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géller det &ldre erfarna planerare. Den kurs i Humanvetenskaplig handlingsteori
som nu etableras som arligt &terkommande p& Nordplan ar fr&n bérjan min idé.
Jag har ansvarat for denna kurs 1990 och 1991 under namnet "Filosofi f&r
planerare och planeringsforskare" (se bilagorna). Humanvetenskaplig handlings-
teori ar mera ldampad fér folk med I&ngvarig yrkeserfarenhet. lcke férty behoévs
ocksd p& grundstadiet ett komplement til den posmwstlska utbildningen.
Erfarenheterna frén KTH har bérjat ge frukt och kommer att tas till vara under mitt
projekts senare etapp, som jag beskriver senare. | sin forsta, redan pagéende
etapp, ar mitt projekt mera att betrakta som grundforskning och bygger p& min
undervisning och forskning pa Nordplan. Den ska ocksa resultera i en doktorsav-
handling under 1993.

En viktig del av mitt projekt blir sdledes att medverka till att ‘bygga upp
samhaéllsplanerarutbildningens felande lank: en humanvetenskaplig teori for
planering.

Tyst kunskap

Mitt forskningsintresse &r kompetensinriktat och vill komplettera och till-
rattalagga en alltfér produkt- eller processinriktad planeringssyn. Liknande
intresse har bérjat géra sig géllande i forskafmiljc";er som uppmarksammar
datoriseringen och den teknologiska utvecklingens inverkan pa yrkeskompe-
tensen. Inom Arbetslivscentrum har nagra forskare - Ingela Josefson, amerikanen
Allan Janik och Bo Géransson (som nu erhaliit en professur i yrkeskunnande vid
KTH) m fl - utvecklat ett forskningsspar som kallas "tyst kunskap", ett begrepp
som sags inspirerat av filosofen Wittgenstein och &r intimt beslaktat med min
egen kompetensproblematik®. En ndgot mera nyanserad uppfattning och en
kritisk granskning av den 'tysta kunskapen" baserad pa Michel Polanyis
kunskaps- och samhélisteori, terfinns hos lundadocenten Bertil Rol®. Min egen
installning till dessa forskningsinsatser ar en smula halvhjartad. Det beror p§ att
jag i den aristoteliska retoriken funnit en modell f6r en mera integrerad forstaelse
av tyst kunskap och diskurs som kan vara fruktbar for handlings- och planerings-
teori, genom att planering och skapande placeras i ett etiskt perspektiv som &r
nodvandigt fér en verkligt demokratisk planering.

8) Se Ingela Josefson Kunskapens former - det reflekterade yrkeskunnadet, Carlssons, 1991, Bo Géransson Det
praktiska intellektet eller tidskriften Dialogen.

9) Se hans nyutkomna bok Profession, tradition och tyst kunskap, Nya Doxa 1991. Jag har knappt hunnit lasa
den.
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Kulturgeografi och etnologi

Geografi har lange varit ett grénsédmne mellan naturvetenskap och human-
eller kulturvetenskap. En fullstandig klarhet éver vad humanvetenskap &r f&r man
dock inte alltid i kontakt med kulturgeografer. Att infora idéhistoria och humaniora
racker inte fér att man ska kunna tala om humanvetenskap;allra minst om
humanvetenskaplig handlingsteori. Om vi nu héller oss till deras samhadlls-
planerarutbildning &r det ganska klart att den haller sig inom gransen for
samhallsvetenskapen. Kulturgeograferna vill gérna ofta tilligga "humanvetenskap"
nar de tar upp diskussionen om samhallsvetenskap i deras utbildningar, men de
har svart att reda ut var skilienlinjen mellan bada vetenskaper gér. Sjélv har jag
utvecklat mitt intresse for humanvetenskaplig handlingsteori i daglig kontakt och
samarbete med prof. Gunnar Olsson P& Nordplan. Det var just pA grund av
honom som jag riktade in kdlen in p& denna nordiska institution och det &r han
Som anvant bendmningen "humanvetenskaplig handlingsteori" fér den forskning
Vi bedriver. Hans Rulturgeograﬁska och min filosofiska bakgrund har blivit en
fruktbar kombination och vi har tillsammans utvecklat en framgéngsrik verksam-
het. Till saken hér att Gunnar Olsson, som &r kind bland kulturgeograferna éver
allt i vériden, &r mer eller mindre bortdefinierad av kulturgeografin i Sverige (ett
kanske inte s& ovanligt 6de). Tydligt &r, att de svenska kulturgeograferna har
svért att begripa vad Olssons humanvetenskapliga handlingsteori gar ut pa.
Gunnar Olsson &r min "avhandlingsfader" d v s handledare och utan hans stéd
skulle det ha blivit mycket svarare att genomfGra mitt projekt.

Efter véra diskussioner i amnet, bérjade kulturgeograferna i Stockholm ocks3
att tala om en humanvetenskaplig paradigm "frén etnologisk synvinkel" inom
samhaéllsplanering. Det beror pé att folklivsforskardocenten Karl-Olov Arnstberg
installerat sig bland kulturgeograferna och vill bygga upp en School of Planning.
Som den kloke mannen han &r har han forstatt att det humanvetenskapliga
sparet &r samhéllsplaneringens felande lank. Flera etnologer och antropologer
har dock varit involverade i planeringsforskningen l&ngt innan. Redan under 70-
talet bedrev Ake Daun en samhallsvetenskaplig etnologi inspirerad av norska
etnologer och antropologer. For n&gra &r sedan deltog jag minst ett helt &r i
folklivsforskarnas doktorandseminarier i Stockholm, ofta under ledning av
Arnstberg. D& hade etnologin bdrjat orientera sig mot humanvetenskapen: fran
kultur som féremal, via kultur som samhallsform till kultur som medvetande
(tolkningen gér jag med mina egna ord, inte med deras). Karla Werner har
vandrat i sin forskning fran samhallsvetenskap till livsformer och humanvetenskap.
Antropologen Ann-Kristin Ekman P& ERU har ocksa en s&dan inriktning. Karl-Olov
Arnstberg verkar nu i humanvetenskaplig riktning bland kulturgeograferna. Han
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vill ocksé driva en sorts institut i samhélisplanering i samma riktning. Han vill d&
gora etnologi till planeringskunskap.

Min egen forskning skiljer sig dock klart fran etnologisk forskning i samhalls-
planering. Det jag efterstravar &r att grundligt undersdka vad humanvetenskaplig
handlingsteori innebdr, att granska dess grundbegrepp i kontrast mot en
positivistisk syn och att finna och séka angreppssitt och metoder for planerings-
praxis som kan kallas humanvetenskapliga. Jag &r ute efter en handlings- och
planeringsteori som sddan, vilket innebér att jag arbetar utifran filosofiska,
begreppsgenealogiska och kunskapsteoretiska utgangspunkter och ger stor
betydelse &t handlingslogik och etik. Mitt arbete rér sig inte i ett objektperspektiv
utan i ett subjekt-objekt-perspektiv. Den etnologiska forskningen om samhalls-
planeringen problematiserar inte sina arbetsinstrument p& samma s&tt: Aven om
etnologerna intuitivt orienterar sig mot humanvetenskapliga metoder, har de
aldrig riktigt reflekterat 6ver dessa och I&per alltid risken att blanda in positivistis-
ka angreppssétt utan att veta om det. Etnologernas styrka ar den kvalitativa
forskningen men jag har en kénsla av att de, trots sin inriktning pa subjektet, ror
sig i ett alltfr objektivistiskt perspektiv. Ty dven ett subjekt kan objektiveras (jfr.
psykologin och sociologin). Etnologerna nérmar sig ofta en uppfattning av "kultur"
som "handling", men verkar inte ha lyckats befria sig fr&n produktperspektivet. Ta
det bara som en misstanke, ty jag har inte fér avsikt att granska deras. veten-
skapliga sétt att arbeta, upptagen som jag é&r, &tminstone tills vidare, av andra
forskningsuppgifter.

Jag kan bara yttra mig ndgorlunda sékert om det jag sjélv haller p& med och
har aldrig funnit riktig respons for detta hos de etnologer jag forsékt féra en
dialog med. Inte bara hos Arnstberg. Han blev nastan irriterad &ver ordet
*handling”. Etnologer fdljer inte sedvanligt empiristiska arbetssatt, men de ar en
aning for okritiska infér sina egna faltarbeten och den dithérande "deltagarobser-
vationen". De anvander sig av begrepp som "mening" och “tolkning". Sjalv vill jag
undersGka vad mening och tolkning &r och hur mening artikuleras. Etnologerna
vill bidra till planeringskunskap med kvalitativt mera anvidndbara data om
manniskors liv. Detta &r vérdefullt. Fér mig galler det i lika stor grad att géra
planeraren medveten om vad ett férandrat synsétt innebér. Uppgiften verkar vara
en aning annoriunda.

Overhuvudtaget ar etnologernas forskning i samhaéllsplanering en tilldmpning
av etnologiskt givna metoder for att studera vissa fenomen, medan jag ar mera
inriktad p& metodologisk grundforskning och undersékning om vilka metoder
(inte vilka etnologiska metoder) och synsétt som &r lampade och hittills saknats
i samhalisplanering.
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Jag kanske later spydig mot etnologernas insatser i samhéllsplanerings-
forskningen. Det &r inte min avsikt. Vad jag forsdker &r att havda ratten att félja
ett annorlunda spér och berika forskningen genom att skapa andra perspektiv.
En fruktbarande dialog kan uppsta s& sméningom med etnologerna och andra.
Viktigt &r dock att var och en vet frén bérjan vad han sysslar med. Det finns en
vésentlig skillnad mellan min forskning och etnologernas i relation till samhalls-
planeringen. Etnologi &r etnologi, inte samhalisplanering. Etnologi som human-
vetenskap &r mycket viktig i forskningen och undervisningen om samhaéllsplane-
ring, men kan inte definieras som “vetenskap om samhéllsplanering", vilket man
ibland far en kénsla av att Arnstberg vill géra. Gunnar Olsson, jag och nagra
andra forskare i Nordplans Planerarkrets (en krets som, i motsats till vad
Arnstberg tror, har mycket direkt kontakt med l&ngvarig erfarenhet-av praktisk
kommunal planering) &gnar oss &t en planeringsvetenskap som vi definierar som
humanvetenskaplig.

Planering &r i sig sjélv kanske ingen vetenskap, brukar vi saga. Men detta
hindrar oss inte fr&n att kunna ha en vetenskap om planering. Fér inte l&nge
sedan férvénades Abdul Khakee i ett remissyttrande Sver att jag, som péstod att
planering inte &r en teori, anda ville ha en teori om planering. "Hur ska Ramirez
ha det" hérde jag honom siga mellan raderna. Jag é&r térvénad éver férvaningen.
Ty pa samma satt som man kan géra brannvin av potatis utan att potatis ar
brénnvin, s kan man géra en teori om négot som sjélv inte &r en teori. Teorier
och brénnvin kan man géra av nasta vad fan som helst. En annan sak ar att
planering inte behéver betraktas som ett ting, inte heller som en process - dven
om ting skapas och en process ager rum nar man planerar -, utan som en
handling, som en mansklig aktivitet. "Planering &r inte en vetenskap utan en
aktivitet". Man f&r dock inte glémma att ocksa vetenskap ar en aktivitet. Det ar
viktigt att vi reder ut var begreppsapparat kring planeringen, eftersom manga av
~de felgrepp som planeringskrisen vittnar om kanske i méngt och mycket beror
P& att vi blandar ihop fér mycket i vdra huvuden och i vara ord. Planering kraver
ordning och reda och denna ordning och reda borde bérja redan i huvudet pa
planerarna.

Néra besléktad med etnologin finns i Sverige en etablerad sociologisk riktning
som bér den franske socialantropologen och sociologen Bourdieus namn'?.
Bourdieu sags ha gatt éver fran ett etnologiskt perspektiv till ett sociologiskt
darfér att han fann det forstnamnda fér tréngt for sina samhallisstudier. Det visar
ocksa faran med att stoppa samhaéllsplaneringen under ett sarskilt fack. Etnologi
ar humanvetenskap, men humanvetenskap &r inte utan vidare etnologi. Bourdieus

10) Se Donald Broady Kultur och utbildning, UHA, 1985, Professionaliseringsfillan, Carlssons, 1985 och Sociologi
och epistemologi, HLS férlag, 1991,
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sociologi nérmar sig pd ménga satt det humanvetenskapliga perspektivet,
eftersom kompetensbegreppet &r mycket centralt i denna teori. Det human-
vetenskapliga blandas dock hér med en hel del empiri av positivistiskt slag. Detta
ar i och for sig inget fel. Bourdieus teori har hos oss fatt sitt fotfaste inom
pedagogiken. Den borde ocksa tas till vara inom samhéllsplaneringen, men detta
ar inte heller min uppgift fér dagen. “‘"t,

Sprékvetenskap och hermeneutik

Eftersom en viktig del av min forskning fokuserar p& spraket och pé tecknets
betydelse kan fragan om min instélining till olika fack inom den sprakvetens-
kapliga familien vara pakallad. En vetenskap som fatt viss férankring inom
arkitekturteori ar semiotiken. For mig &r semiotik en spréklig vetenskap-som ser
spréket som struktur och inte som handling. Mitt perspektiv &r det retoriska och
inte i férsta hand det semiotiska. Semiotiken ligger inom det analytiska och det
positivistiska perspektivet och retoriken Iter sig bast forstas i ett hermeneutiskt
perspektiv.

Inom den lingvistiska teorins huvudspar har jag tagit fasta p& Ferdinand de
Saussures banbrytande insats och den teckenstruktur som inleder den moderna
strukturalistiska skolan. Strukturen Signifiant/signifié (Betecknare/betecknat) har
blivit och kommer att férbli Gunnar Olssons och min &terkommande tankefigur
for att forstd dialektiken mellan identitet och differens, mellan nérvaro och
fr&nvaro, mellan samhalle och individ, etc., som &r s& viktiga for att forsta
planeringens janusansikte. Icke forty &r jag inte strukturalist. | en annan saussu-
riansk formel - Langue/parole eller Sprak/tal, dar det férstndmnda star fér det
socialt etablerade systemet och det sistnamnda for det personligt tolkade och
konkret utévade - véljer jag parole som utsiktsplats, medan Saussure alltid ser
mera frén langues sida. Semiotiken ser signifié fran Signifiants synvinkel, som om
meningen vore en sjélvklar konsekvens av de fysiska tecknen. Jag gér snarare
tvartom. Hela den fysiska planeringen ser jag som ett spel mellan den synliga
betecknaren och den osynliga meningen och intar den senastnamndas
perspektiv. | planeringstermer &r jag ute efter livsvariden och individens
perspektiv snarare &n systemvérldens och statens utsiktspunkt. Det &r detta som
gor mig till hermeneutiskt intresserad. | den linjen ligger mina lingvistiska intressen
framst hos psykoanalysen (Jacques Lacan) och psykolingvistiken (Jakob Roman)
och i Benvenistes diskurslingvistik.

Jag rér mig mera i en sprékfilosofisk &n i en lingvistisk riktning. Dar har jag
tagit fasta pa Fritz Mauthner som fér mig uppvager Wittgenstein gott och vél och
dessutom &r ndrmast okand, och darfor intressantare, medan Wittgenstein haller
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alla p& med'". Vidare vill jag n&mna Wilhelm von Humboldts sprékfilosofi som
ett utmarkt bidrag till forstéelse av manniskan som talande och planerande och
for att hantera det standigt aterkommande problemet med det intersubjektiva'?.
Humboldt, Vico och Aristoteles och det grekiska Aoyog (Logos) som centralt
begrepp ger mig mdjlighet att utveckia en teori om praktisk rationalitet som
forklarar planeringens kris och Oppnar en vag for en férening F‘nellan demokrati
och planering som i 70-talets planeringsperspektiv syntes paradoxal.

Bland de hermeneutiska teoretikerna brukar ibland Max Weber och
Habermas nédmnas. Jag tanker inte férdjupa mig i deras samhéllsanalys. Det finns
ménga andra forskare som gor det. Inte heller kommer jag att 4gna mig annat
an marginellt &t Wittgenstein och andra teoretiker som kommit in p3 en
hermeneutisk bana men har sitt ursprung i den analytiska filosofin. Rénderna gar
sallan ur analytikerna och i varje bit man tar fran dem méste jag da hela tiden
hélla mig p& min vakt fér att sortera bort den analytiska bréten och inte dras in
i spelet pa deras villkor. Efter att sjalv varit uppfostrad i ett analytiskt och
skolastiskt tdnkande vill jag nu stélla mig pa en mera renodiat hermeneutisk
standpunkt. Fenomenologin och Husserl har bidragit med bade synsatt och
begrepp men récker inte till. Heidegger och Gadamer ar d& intressantare. Med
Heidegger sysslade jag en hel del under mitt skolastiska uppbrott i bdrjan av 60-
talet. Mitt eget spar sedan ett par &r tillbaka har jag dock funnit i en aterkomst till
en Aristoteles av annorlunda karaktar 4n vad skolastiken och andra akademiska
doktriner lérde mig. Jag har gétt till Aristoteles sjélv for att - till min egen
Overraskning - férst finna och sedan forsdka utlédsa en hermeneutik som ddljer
sig i hans praktiskfilosofiska texter och kan tillimpas p& vélfardssamhallets
planering. Ett sddant arbete ar ganska ogjort och, som sagt, fruktbarande'®,
Det &r viktigt att ocksa bidra med helt nya spar och inte bara g i andras. Jag
kommer darfér ocksa att halla mig frdn den anglosaxiska litteraturen, eftersom
nastan all forskning i Sverige &r baserad pé den. Som f d medlem i en annan
kultur gynnar jag den svenska forskningen béttre genom att hamta inspiration
frdn andra hall som inte ar lika vanliga, om ens tillgangliga, inom svenska
akademiska kretsar. Ett viktigt undantag maste jag dock géra vad galler
historikern och filosofen Collingwood'. Hans historiska metod &r egentligen
ett vardefullt bidrag till humanvetenskaplig handlingsteori som férmér att

11) Se Fritz Mauthner Beitrige zu einer Kritik der Sprache, 3 Bd. Leipzig 1902 och Die drei Bilder der Welt,
Erlangen, 1925,

12) W. von Humboldt Ueber diie Verschiedenheiten des menschlichen Sprachbaues und ihren Einfluss auf die
geistige Entwicklung des Menschengeschliechts, Kéngl. Akad. der Wissensch., Berlin, 1832,

13) Se dock fotnot 6) om “communitarianismen* och neoaristotelismen. Min undersdkning héller sig dock ganska
fri fr&n Mcintyres egna tolkningar.

14) Se hans An Autobiography, Pelican books, 1939 och The Idea of History, Oxford, 1946,
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konkretisera de hermeneutiska metoderna utan att I6pa den icke ovanliga risken
att hamna pa en vulgar niva. Ty hermeneutiska metoder ar annars svéra att
stipulera. Varje kodifiering kan uppfattas som ett inlérningsrecept, vilket forstér
den hermeneutiska poangen som kraver aktdrens férvérvade kompetens och
akta engagemang i handlingen.

%
N

Planeringsteorier

Det kanske ar onédigt att séga att jag inte tanker agna mig &t de moderna
planeringsteorier som diskuteras i Sverige. Abdul Khakee skriver i tidskr. Plan att
den planerigsteoretiska forskningen inte paverkat planeringspraxis namnvart pa
senare tid (undra pa det!). Om man ska tro Anders Gullberg, som undersokt
saken'?, sa finns ingen egen svensk planeringsteori vard namnet. Tyngdpunkt-
en i Sverige ligger pa beskrivningar av handelseforiopp. Intresset far teoribild-
ningen blir ofta bara en presentation av tendenser p& den internationella ("las
anglosaxiska", skriver Gullberg) forskningsscenen. Ansatserna till en teoribildning
folier ocksa ofta ett férenklat naturvetenskapligt ménster eller en nationaleko-
nomisk mikroteori av neoklassiskt snitt. Nagon icke-positivistisk planeringsteori
kan man, under alla férhallanden, leta efter.

Eftersom just Abdul Khakee i sitt yttrande om min BFR-ansdkan férvanades
Gver att jag inte uppmarksammat de anglosaxiska teoretikerna som han dyrkar,
méste jag forklara att jag vill halla P& med en typ av planeringsteori, en
humanvetenskaplig sadan, som inte har nagon berdéringspunkt med dessa teorier
(allra minst med Abdul Khakees sitt att uppfatta dialogplanering och med hans
empiriska vérderingsundersékningar) annat an det gemensamma intresset f&r
planering. Det &r inte min uppgift att granska och kritisera eller berémma dem
bara for att tillfredsstalla akademiska planeringsidkare. Det gér Abdul Khakee och
andra redan sa bra. Kan Khakee tilldta sig att tala om etik och varderingar utan
att behérska de etiska teorierna sa ar jag, som &tminstone sysslat med etik, logik,
kunskapsteori och idéhistoria inte s illa rustad att férska tala om planering frén
ett humanvetenskapligt perspektiv. Jag har inte grundutbildats i samhallsplanering
som Khakee eventuellt har, utan i filosofi och humaniora. Till skillnad fr&n honom
har jag dock arbetat med kommunal planering i 13 &r och sedan genomgatt en
humanvetenskapligt inriktad forskarutbildning i samhélisplanering som bara
funnits p& Nordplan i hela Norden. Det méste vara nyttigare (och mera originellt)
fér planeringsforskningen om jag, med min bakgrund, férséker anvanda veten-
skaps- och sprakfilosofiska metoder och spérsmal fér att underséka planerings-

15) | Perspektiv pa planering, red. av Thomas Hall, HSFR, 1991.
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problematiken ur en hittills obrukad synvinkel, hellre 4n att halla pa& med samma
teoretiker och samma teoretiska kretsar som Khakee och andra.

Det finns fortfarande ingen etablerad humanvetenskaplig planeringsteori och
vad Lindblom och Co. sysslar med &r i och for sig modiga férsok, dock bara
forsdk, att ndrma sig ett humanvetenskapligt perspektiv fran fel teoretisk utgangs-
punkt. Detta problem drabbar t o m &revérdiga filosofer som Henrik von Wright.
Hans pessimistiska instélining i den omdebatterade boken om “Vetenskapen och
fornuftet' och i hans avhandlingar i modal logik vittnar bara om ett f6rsdk att
narma sig det praktiska fornuftet frn det teoretiska fornuftets utgdngspunkt. Jag
respekterar och vérdar von Wright (och Khakees planeringsteoretiker) lika mycket
som Aristoteles vordade Platon, men sager liksom han (enligt det latinska
talesattet): "Amicus Plato, sed magis amica veritas". Sanning gar fore véinskap,
alltsa.

Det ar kanske inte ovanligt att hanvisa till Jlrgen Habermas teori om den
kommunikativa handlingen som en bra utgangspunkt fér en humanvetenskaplig
hanlingsteori. Jag &r inte lika saker. De finns flera planeringsforskare som haller
p& med Habermas, men jag har inte sett s& mycket resultat f6r planeringsteorin.
Visserligen férordar Habermas en dialogisk attityd fér att I6sa moderna
paradoxer, men det racker inte med att férorda "dialog" som recept for en béttre
planering, &ven om man drar upp en modell om samtalets idealvillkor. S& lange
man inte vill g& in i det verkliga samtalets mekanismer och studera dess struktur,
forlopp och kontextbundna element (och det vill tydligen inte Habermas), kan A
man inte nd fram med dialogreceptet. | sjélva verket befinner sig Habermas i
kollisionskurs med den aristoteliska modellen som jag foérordar. | s& fall skulle
Apel ligga nérmare till for mig &n Habermas. | sinom tid kanske maste jag
granska Habermas teori lite grand. Mjélet i denna pase &r inte s& rent som
manga tror och socialingenjéren &r inte helt borta.

Den socialdemokratiska paternalismmodellen &r i kris. Marknaden presen-
teras nu som "den enda vagen". Jag vill garna halla en kritisk distans till béada,
som en fOrutséttning fér att komma vidare och inte fastna i gamia hjulspar.

Idéhistoria och civilisationskritik

En avgrénsning av min forskning gentemot sddana fackomr&den som
idéhistoria, mentalitetshistoria och civilisationskritik ar en aning svarare, eftersom
jag rér mig mycket néra dessa omraden och, om inte annat, en del lasning dérav
kan ha inspirerat mitt arbete.

Det viktigaste spéret i den humanvetenskapliga teori om handling och
planering som jag vill &gna mig &t bestér till en bérjan av en reflexion dver hur vi

16



faktiskt tdnker och handlar, varfér vi ser och tolkar var verklighet som vi gér och
varfor vi i véra handlingar inte alltid &stadkommer det som vi trodde oss ha
Planerat. Detta leder med omedelbar nédvéndighet till fragan om hur vara
rationella tankeformer har uppstétt, varifr&n var uppfattning om den rationella
planeringen och det rationella samhallet kommer, som hérskar i. var kultur. Dessa
&r frAgor som har idéhistorisk och civilisationskritisk karaktar oc‘:h har sysselsatt
négra av vara planeringsforskare. Den framsta samarbetspartnern fér mig ar
Gosta Carlestam, som i sin avhandling férsoker se den svenska modellen som
en produkt av en folkhemsidé med rétter i det svenska brukssamhallet'® .

Jag har sjélv arbetat i Bergslagen och varit engagerad i den svenska
industrialismens genombrottshistoria. Lansarkivet i Ludvika som samlat in en
ofantlig dokumentation kring gruv- och jarnnaringen i Ludvikatrakten tillkom
genom mitt entragna &vertalnings- och fysiska arbete. Gunnar Olssons och jag
har ndgra gnger genomfrt ett reseprogrami Bergslagen, med bérjan i Uppland
och fortsattning genom Géstrikland och Vasterbergslagen, for spansktalande
universitetsfolk, under namnet "Den svenska modellens hermeneutik - en resa i
tid och rum". Brukskolonier har ocks& funnits p& annat hall i varlden; det &r dock
den svenska modellens egenart att ha férvandlat brukssamhallet till paradigm for
en hel samhélisformation som nu férmodligen ser sitt siut. Allt detta har sait djupa
spér i mig, men mitt forskningsprojekt lamnar dessa frdgor underférstddda och
gar vidare tillbaka.

Gosta Carlestam pékar i sin innehéllsrika och brokiga avhandling p& andra
djupare trédar som han inte alltid hinner utveckla. Funktionalismen och Saltsjo-
badsandan &r sjélvklara element, men om man gar lite langre bakat i historien,
finns ménster som uppstod i perioden mellan Gustav Vasa och Axel Oxenstjerna,
monster som kan férklara vissa drag i den svenska "mentaliteten” och det som
sedan varit.

Jag har ocksa intresserat mig fér den intellektuella utvecklingen i Uppsala
och etableringen av bostrémianismen forst och Héagerstréms vardenihilismen
sedan. Dessa tankeskolor har haft mycket mera inflytande i Sveriges syn pé
offentlig sektor och planering an vad det kan tyckas. Jag har ibland spekulerat
om hur det hade gétt om Benjamin Héijer, den enda riktiga handlingsfilosofen i
Sverige, inte levat under Gustav IV Adolfs fortryckarregemente och kunnat bilda
skola i Uppsala. Har hade vi verkligen ett alternativt synsdtt att utveckla kunskap
om vart handlingssétt ifran. Det &r dock knappast n&gra svenskar idag som
kanner till dessa saker. Historielésheten har varit pataglig i Sverige fram till 1970-
talet.

16) Gésta Carlestam Samhdllsbyggarna vid Storsjén, Nordplan & SIB, 1986.
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Alit detta ar dock, sékert ocksa for Carlestam, vad jag skulle kalla den
svenska kulturens konkreta artikulering av en anda som har sina rétter i den
europeiska Upplysningen och Renéssansen. Det finns bade vetenskapliga och
samhalleliga ideal som gér Sverige och Finland ofr&nkomligen bundna till
Europas kulturella éde, oavsett om vi gar med i EG eller gj. For Finland, som
gransland mot Sovjet, &r detta kulturella 6de annu mera pétagligt. Liksom
Spanien, som fick vélja att bli en del av Europa i konflikt med den dé&tida mera
hégtstédende arabiska kulturen, tvingades Finland att tillhéra en nordeuropeisk
gemenskap i stallet for en &stlig stat. Upplysning och Renadssans skymtar
tydligare fram i mina undersdkningar, men inte heller dessa blir ndgon riktig
uppehéllsstation.

Jag har tidigare anvant ordet "begreppsgenealogi” fér att definiera:mitt arbete
gentemot idéhistorien. Det handlar om hur mentala strukturer och handlingssatt
uppstar. Forfattare som Norbert Elias, Ferdinand Braudel och dven Lewis
Mumford lockar mig, men det &r fér mycket historia hos dem och det ar inte
historiska detaljer jag séker, &ven om den historiska bakgrunden &r oumbarlig.
| den mén jag nérmat mig civilisationskritiken s har det varit genom det jag
skulle kalla fér ideologi och institutionskritik'”. Min intresseinriktning star mera
i linjp med Johan Asplund, och det jag kallar fér begreppsgenealogi far
inspiration hos Michel Foucault och Friedrich Nietzsche'®.

Jag talar om begreppskritik och begreppsgenealogi och inte om idéhistoria
déarfér att jag dgnar en stor méda &t att reda ut hur den begreppsapparat vi
anvander oss av for att tAnka och handla har etablerats och férandrats under en
lang tid. Detta leder osékt till grekernas begreppslaboratoriet och speciellt till den
aristoteliska hdgskolan i Aten.

Alla véra begrepp kring rationalitet och vetenskap gjéts av grekerna och
bearbetades i Aristoteles begreppssmedja. De flesta av véra viktigaste begrepp
och t o m av véra viktigaste ord preciserades och formades i den intellektuella
miljdn som Platon och Aristoteles byggde, Vasterlandets forsta forskningsskolor.
Denna rationella begreppsapparat grundiades under en 1&ng period som ocksa
sdg de forsta idéerna om demokrati och planering fédas. Rationaliteten,
planeringen, demokratin och penningens marknad uppstod samtidigt som en
produkt av samma mentalitet. Vi kan bara férsta riktigt hur vi tanker och handlar
om vi gér tillbaka till detta avgérande égonblick. Det finns ett annat oersattligt

17) Se t ex min Individens stillning i det kommunala sjélvstyret, Nordplans Meddelande 1985:11.

18) Jag ser har flera nivaer: civilisationskritik, ideologikritik, institutionskritik och begreppskritik. Det ar det
sistndmnda som kan anvandas for att beskriva huvudingresiensen i min nuvarande forskning. Begreppskritik ar inte
begreppsanalys (som i Uppsalaskolan) eftersom den inte bara ar synkronisk utan ocksa diakronisk. Den handlar om
hur véra begrepp uppstatt och hur deras mening andrats och utvecklats i dialektik med vara handlingar och véra
férestéliningar om samhallet och livet. Min begreppskritik innebar en artikulation av tradition och personlig tolkning.
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motiv for att gbra det: den diskussion om rationalitet och om planeringskris som
nu pagér har lett till en kamp mellan tva olika skolor och till en rad olika namn pa
ett alternativ till den vetenskapliga rationaliteten: livsvarld contra systemvarid,
kvinnligt mot manligt, kvalitativ forskning mot kvantitativ forskning, vardagsliv
contra struktur, hermeneutik contra positivism, etc. Denna dualigm fanns mycket
tydligt i den grekiska uppgdrelsen om en vérldsbild som blev vérefter att det ena
perspektivet i denna tvekamp lyckades segra Sver det andra. Vi har fatt et arv
som haltar pa ett ben och det ar viktigt att se hur det amputerade benet sag ut
innan vi ger oss in pa nya egna modeller, eftersom mycket av detta ben &nd&
finns kvar och paverkar vért sprak och dérigenom vér tanke och handling. Det
ar dags att ge det korta benet en modern protes.

En undersokning av de rationella och vetenskapliga begreppens kontext hos
Aristoteles har mycket att lara oss om vért moderna satt att ténka och kan avsldja
aspekter som vi blivit blinda fér. Jag har funnit mycket klarhet kring saker som
jag inte forstod fGrut, genom att férdjupa mig i Aristoteles praktiska filosofi och
vill f& visa att detta har sitt varde for en béttre férstdelse av samhallsplaneringen.
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Projektets vetenskapliga syn

Projektets problemformulering och syfte

&

1. Problemets uttryck hd

1.1. Under begreppet "samhéllsplanering" har man i Sverige, under efterkrigsti-
den, frsokt integrera fysiska och sociala aspekter som tvd sammanhéngande
och Omsesidigt p&verkande sidor av samhallsutvecklingen. Denna radikala syn
p& planeringen vérderas hogt i lander med en ensidigt fysisk planeringssyn.
Samhaélisplanerarna har dock ibland en teknisk, ibland en samhallsvetenskaplig
utbildning, med inslag av naturvetenskap. Insikten om att deh;”b?f"entliga
planeringen inte far vara enbart fysisk, motverkas av den arbetsférdelning som
rdder i utbildningen och den administrativa sektoriseringen som inte kunnat
Overbryggas trots allt tal om tvarfacklighet och alla kommunala reformer.
Humanvetenskap har dessutom helt lyst med sin franvaro.

1.2. Det finns en standigt patalad klyfta mellan den fysiska planeringen och s.k.
"manskliga behov", mellan expertkunskap och manniskors livsverklighet. Tekniska
kunskaper kan hantera det materiella och de geometriska, rumsliga formerna,
men kan inte artikulera kvalitativa aspekter och existentiella tidsperspektiv.
Tidigare arkitektur har kunnat skapa &tminstone estetiska varden. Modern fysisk
planering anklagas for att vara alltfdr funktionalistisk och, i negativ mening,
rationalistisk. Den &r alltfér beroende av penningsekonomin. Den kan bara
uppmarksamma métbara och véldefinierade aspekter som avstand, snabbhet och
konsumtion. Ett Okat intresse for samhallsvetenskap har inte gjort situationen
béttre d& denna vetenskap kommit att dela samma synsétt. Den tillampade
rationaliteten fOrorsakar en stark segregering av de offentliga funktionerna i
stadsbilden: produktion, transport och boende. Att bo och att leva ar inte riktigt
samma begrepp i denna planering.

1.3. Sociala natverk, manskliga erfarenheter, kulturell identitet och bruksvarden
som kréver ménga &r att byggas upp har rivits ner och ersatts med offentliga
funktioner som ska hanteras som bytesvédrden. Manniskors liv blir medel i ett
samhallsbygge, som om samhallsbygget inte vore till for manniskors liv. Man
planerar for "ménniskan”, en statistisk genomsnittsméanniska som inte existerar.
Ett abstrakt resursbegrepp har ocksa blivit den férklaringstomma férklaringen for
alla manskliga uppoffringar. Nationalekonomin har misslyckats i sin uppgift att f&
storsta mdjliga nytta fér manniskorna. Vardagsménniskan upplever att hon &r en
slav under ekonomin, nar ekonomin i stillet borde vara ett instrument i
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méanniskans tjanst. Ord som "ekonomism" och "konsumism" férsdéker benamna
den radande andan.

1.4. Den kommunala planeringen har pa sistone prioriterat den samhallsveten-
skapliga kunskapen vid tillsattningen av planerartjénster. Detta har inte lett till en
béttre situation. Ménga samhallsvetenskapligt inriktade planerare och forskare
tillampar en vetenskaplig metodik som bygger pé abstrakta begré?ap, kvantifiering
och empiriska studier (detta kallas ibland positivism). De sysslar som sagt med
"manniskan”, inte med méanniskorna. De mera kvalitativinriktade forskarna har inte
riktigt kunnat precisera vad deras alternativa synsétt ska grundas pa, vilka
metoder som ska sarskilja dem for att f4 fram en ny kunskap som kan artikuleras
i den offentliga planeringen och samhaéllsbyggnaden. Man sdker ofta en alternativ
verklighet men ar helt okritisk mot etablerade och férgivettagna bégrepp och
mentala strukturer.

1.5. Det rader en spraklig klyfta, en barrir, mellan experter och klienter, planerare
och manskligt s k planeringsunderlag. Det offentliga spréket bestams av
positivismen. Planerarna kréver forklaringar p& deras villkor. Trots talet om en
demokratisk planering anser de ofta att det & manniskorna som ska anpassa sig
till experternas sprék om de ska f& sina krav forstddda och tillgodosedda.
Situationen paminner om en lékare som végrar1 att hjdlpa en patient om inte
denne lyckas uttrycka sina symptom i ett medicinskt korrekt sprék. Bada parter
anser att det ar den andre som har dversattningsskyldigheten.

2. Problemets teoretiska grund

2.1. Den positivistiska synen pa kunskap som ligger till grund for all planering
bygger pé vad jag kallar for nérvarometafysik. Verkligheten anses bestd av
empiriska fakta som kan formuleras i sprakliga beskrivningar, kodifierbara i
pastdendesatser. Ett mera realistiskt och manniskovanligt synsétt skulle visa att
det franvarande ar lika verkligt och viktigare an det narvarande. Planering syftar
till att &stadkomma négot som &nnu inte finns och som inte heller ar givet med
noédvandighet. Planeringen forutsétter mojlighet att vélja. Snéfall planeras inte.

2.1.1. Den faktiska vérlden gestaltas mot bakgrund av en kontrafakticitet som vi
later sjunka i det omedvetna. Denna kontrafakticitet kan inte hanteras med de
mentala och vetenskapliga instrument vi anvander for fakticiteten.

2.1.2. Att bygga ett hus eller ett samhélle innebér tvd saker: 1. att hantera,
forvandla och organisera materia; 2. att genom denna hantering och férvandling
majliggéra for brukarna att ge mening och utéva funktioner. Den fysiske
planeraren tror att han designar bostadsomréden, nér han designar méjliga
livsformer. En positivistisk samhéllsvetenskap récker inte. Kunskapen om den
materiella strukturen ar en sak, kunskapen om hur denna struktur kan ge funktion
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och mening ar en annan sak. Teknisk utbildning kan bara férmedla kunskap om
den férstnamnda. En kunskap om funktion och mening kraver en humanvetens-
kaplig syn pd handlingar som annu bara finns i sin linda.

2.1.3. Spréket kan aldrig f&nga in alla element i den verklighet man syftar. Varje
utsaga &r bara toppen pd ett isberg som méste anvanda sig,av tolkning. En
vetenskaplig beskrivning men ocks& en vardaglig beskrivning kan bara aterge
valda, allméngiltiga aspekter av det verkliga. Livets viktigaste varden rinner mellan
trddarna i vetenskapens grovmaskiga garn. Det konkreta som &r syftet med
planering och handling kan inte omtalas och beskrivas annat an ytterst selektivt
och allmént. Vi kan dock férsta varandra darfor att en gemensam ménsklig och
kulturell grund hjalper oss att fylla luckan mellan sprék och situation. Orden s&ger
n&got, visar ytterligare nagot som de inte séger och resten blir bara antytt.
Situationens kontext avgdr ramen fér vad orden séger, visar och antyder. Ett
studium av tankande och sprék i detta hanseende &r vad som traditionellt kallas
retorik. Retoriken ar hermeneutikens och det praktiska fornuftets logik, en logik
som inte ar analytisk utan syntetisk och kontextuell, inte deduktiv utan diskursiv.

2.1.4. Vi planerar véra handlingar i samtal med andra och med oss sjlva.
Samtalet &r vért frimsta handlingsinstrument. Formell logik och faktabeskrivningar
kan ingé i planering av en handling, men handlingen skrider fram i ett diskursivt
resonemang som bara kan férstds i en bestdmd kontext. Planeringsaktiviteten,
sérskilt d& den demokratiska planeringen, bestér i huvudsak av denna typ av
samtal och av ett handlande genom teckensystem (ord, kartor, tabeller, etc).
Planeringskunskapen borde studera de former och villkor som rader i det
handlingsinriktade samtalet. Retorik (konsten att skapa beslutsberedskap) &r
planeringens vasen.

2.2. Varje méansklig aktivitet bestér av mentala forestéliningar férbundna med ett
system av handlingar. Den bestar av ett synsétt och en rad mdjliga handlingssaétt
som passar bra ihop med det grundlaggande synséttet. Synsatten &r farre an
handlingssétten, ty varje synsétt kan grunda alternativa handlingslinjer. Olika
synsétt innebar ocks& olika uppséttningar handlingssatt. Aven om ett visst
handlingssétt ser ut att kunna falla under tva olika synséattssfarer, ar detta bara
skenbart. Det ar egentligen inte samma sak, &ven om produkten eller processen
ser lika ut. Synséttet &r det allméngiltiga elementet, den tysta men inte oségbara
kunskapen som fGrvarvats genom kulturen, modersmaélet och erfarenheten.
Handlingsséttet ar situationsinriktat och innebar en tillampning av det allmanna
i det partikulara. S& l&nge grundférestaliningen och synséttet &r stabila inom
kulturen, forskarkollektivet, etc, Iéses de problem och uppgifter som uppstér p&
vagen genom nya och alternativa handlingssétt. Ett byte av synsétt aktualiseras
férst nér aktiviteten som s&dan kommer i kris. Forst da ifrdgasétts grundsynen,
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grundfGrestaliningen, tankeséttet. Detta kallas fér paradigmskifte och kan omifatta
en enstaka verksamhet eller hela samhdllets grund'®. Ett synsatt har s&ledes
en langre eller kortare utvecklingsperiod under vilkken nya handlingssatt kan
etablera sig och ersétta varandra, utan att grundsynen rubbas.

2.2.1. | ett samhaélle med stabila varderingar och en allméan konsensus kring en
grundsyn kan uppstd vad jag kallar dogmatisk pragmatism. Den bestar i en
narmast total blindhet kring de fdrféktade grundvérderingarnas sammanhang,
ursprung och dolda fundament som tar sig uttryck i teoriférakt och pragmatisk
skrytsamhet. Positivism och vérdenihilism, hand i hand, tabubeldgger alla
diskussioner om varderingarnas grund, om begreppens ursprung och om
sprékets inverkan pd vart sétt att se och handla. Det var denna dogmatiska
pragmatism jag métte nér jag kom till Sverige och till filosofiska institutionen i
Uppsala p& 60-talet. Uppsalaskolans parole var Metaphysica delenda esse.
Foraktet for metafysik innebér att avsta fran att underséka det man sjélv tar for
givet. Ty alla har vi, vare sig vi vill det eller inte, en metafysik, en férgivettagen
grundfdrestallning. Vi latsas vara objektiva sdsom réven latsas tro att de oupp-
naeliga rénnbaren &r sura.

2.2.2. Att manskliga aktiviteter &r rationella innebar att man férséker hélla medve-
tenheten levande mellan det teoretiska och det"praktiska, mellan synséatt och
handlingssatt. Vi kan kalla detta fér reflexion. Ett skickligt handlande bérjar redan
i huvudet. Att reda ut begrepp ar att férbereda sig for ett redigt handlande. Att
reda ut begreppen &r dock ocksé en handling. Vi ska aven reflektera éver hur
detta gérs. Vi maste dérfor, sarskilt i krissituationer dar skiftet galler sjélva
synsattet och inte bara handlingsséttet, underséka hur vi tanker och resonerar,
granska var logik och vart sprék.

2.2.3. Varje planeringssituation kraver ndgon form av éverlédggning eller samtal,
dels med sig sjélv men ocksd med andra. En auktoritdr planering ar en
experternas planering. | den finns en forgivettagen gemenskap vad galler
begrepp, definitioner, etc. Den &r ndgorlunda enkel att genomféra. En demo-
kratisk planering kan tyckas lite paradoxal. Fér att den ska vara mdjlig kravs ett
samtal mellan & ena sidan experterna som talar ett facksprék och har standard-
iserade |6sningar och handlingssétt (planering fér "ménniskan") och & andra
sidan vanliga manniskor som resonerar i konkreta situationer utifr&n manga och
ibland motsagande vérderingar och ofullstandiga eller approximativa och fargade
beskrivningar (planering fér "ménniskorna”). Den demokratiska planeringens
angelagnaste uppgift torde vara att understka den sprékliga gransen som skiljer
bada dessa samtalspartner. Detta leder osékt fr&n tv& anvandningar av spréket

19) S4 fungerar ocksa naturvetenskapen och matematiken. Férst nar grunderna for den aristoteliska fysiken eller
fér Euklides geometri sattes i friga kom hela vetenskapen i gungning, efter en l&ngvarig utvecklingsperiod.

24



och begreppen till sjélva synséttet. Det avsidjar tva former av rationalitet som den
demokratiska planeringen har i uppgift att integrera. | den auktoritara planeringen
racker det med att fOrklara experternas sprdk som rationellt och vanliga
manniskors diskursiva satt som irrationellt. En demokratisk planering bygger pa
en dialog som ska leda till Skad medborgarkompetens genom att expertférnuftet
kanner till sina egna begrénsningar och det diskursiva fornuftet ékapar en arena
for konstruktivt méte mellan olika erfarenhetsperspektiv och -nivaer.

3. Syfte med forskningsprogrammet

3.1. Ett omedelbart syfte handlar om grundforskning och undervisning: att &
till stdnd grunderna till en humanvetenskaplig handlingsteori som komplemnent
till ett tekniskt och ett samhalisvetenskapligt perspektiv i samhéllEEIgﬁering.
Denna forskning avser utkomma med 5-6 forskningsrapporter som tillsammans
ska utgdra en doktorsavhandling att framlaggas pé& Nordplan i slutet av 1993. En
narmare presentation tas upp langre fram. Forskningen bedrivs i nétverk som
ocksd tas upp nedan och prévas pedagogiskt vid fortbildningskurser pa
Nordplan som ocksd presenteras senare i programmet. Denna del av projektet
p&gar redan sedan slutet av 1990. ‘

3.2. Nasta steg i projektet handlar om pedagogisk tillimpning: sammanstélining
av en handbok i humanvetenskaplig handlingsteori framst f6r grundutbildning i
samhallsplanering och korta kurser eller fér praktiserande kommunalplanerares
egenhandiga vidareutbildning. Den teoretiska utgé&ngspunkten &r den tidigare
framlagda avhandlingen och hér sker tilldmpningen till dagens planeringskontext
och -behov. Jag aterkommer till innehéllet.

3.3. Uppbyggnad av ett forskarnétverk for utveckling av en teoribildning kring
humanvetenskap, hermeneutik, retorik och kvalitativa forskningsmetoder genom
diskussioner och tilldmpningar pa specifika omréden. Natverket ar redan bildat
efter det nyligen genomférda symposiet i Retorik. En férsta traff ar planerad till
bbrjan av juni 1992. Nétverket inverkar p& punkt 1 ovan, d& var och en far
majlighet att presentera sin padgdende forskning (i mitt fall ovanndmnd avhand-
ling) och f& kommentarer, synpunkter, idéer och impulser fran varandra. Ett antal
seminarier och kurser planeras inom ramen fér nétverket (se ldngre fram i
aktivitetsprogrammet). N&tverkets plats blir Nordplan, dér grunden redan finns till
en forskningsmiljo kring humanvetenskaplig handlingsteori.

3.4. Tanken kring bildande av en erfarenhetskrets p& fem sex personer (som

fortrupp for bildande av Samhilisplaneringens Nordiska Seniorsakademi) blir
ocksé en senare och annu inte fardigskisserad del av projektet. Idén, som kan
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presenteras forst i bdrjan av 1993, innebar att ett urval dldre planerare med
reflekterande och tillbakablickande intressen inbjudes till ndgra seminarier. Dessa
kompletteras med yrkesbiografiska intervjuer. Meningen ar att &stadkomma ny
kunskap i fruktbérande synkretism mellan expertkunskap och livserfarenhet. En
forebild till detta finns i Anne Buttimers undersékning bland aldre geografer
(déribland Torsten Hagerstrand)® och i Gésta Carlestams och- ‘Barbro Sollbes
bokprojekt "Om tidens vidd och tingens ordning", genomfort pa uppdrag av
Byggforskningsradet. Det handlar om en typ av erfarenhetskunskap som blivit allt
mer angelagen i samhallet men som inte bars av négra institutioner. Man skulle
kunna inféra en form av seniorexamen med disputation p& Nordplan som ersatter
den fr o m 1995 avskaffade doktorsexamen. Syftet har &r dock att vardera
erfarenheten efter uppnédda 50-&ren, inte att séka ndgon form av pensionarste-
rapi.

Fragan om metoden

Att tala om forgivettagna metoder i detta projekt blir vanskligt, eftersom ett
viktigt syfte med projektet &r just att ifrdgasatta alla tdnkbara metoder utan att
binda upp sig fér n&gon i férvag. Metodologiska begrepp som t ex “analys",
“definition”, “identitet’, etc kommer att sittas i parentes. Vi brukar t ex helt
oreflekterat, i vara texter och vara samtal, saga att vi ska "gbra en analys" for att
"forstd" n&gonting. Det kommer att visa sig att det sista man ska géra for att
forstd vissa saker ar just att bérja med en analys. Jag kommer ocksé att visa
hur t ex definitioner kan Idsa véra tankar och leda oss fel. Jag kommer att tillata
mig slakta heliga kor och att I&ta marken gunga under fétterna.

Syftet med mitt projekt &r alltsd att testa gdngse metoder och finna
annorlunda sadana. Jag skulle d& ha kunnat subsumera metodrubriken som en
sjalvrefererande del under féregdende avsnitt, eftersom metodsékande ar ett
viktigt syfte med projektet. Icke forty &r det redan deklarerat att jag ska agna mig
&t humanvetenskapliga, hermeneutiska och kvalitativa metoder och retorik har
ocksd aviserats som en logisk metod for att forsta handlingssituationer och
planering. Jag skulle lura I&saren om jag néjde mig med dessa metodologiska
benamningar, ty det handlar inte om att hénvisa till n&gra benédmningar, utan att
undersdka vad de stér for i ett sammanhang som har relevans for planering.
(Detta arbete &r redan till stor del gjort: jag hanvisar till fdrstudien "Positivism eller
hermeneutik" som féljer detta program). Ar hermeneutik och humanvetenskap
synonyma begrepp? Vad innebéar dessa fér metoder som kan anvandas for
frstaelse och praxis i handlings- och planeringssituationer? Det &r frAgor som

20) Anne Buttimer The practice of Geography, Longman, London 1983.
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jag férsdker fa besvarade, s3 att mitt projekt syftar i sitt nuvarande skede snarare
till att skapa metoder an att anvinda dem. | ett senare skede kommer dock
tilldmpningen pé& tapeten, men vi far vanta med en beskrivning till dess den
grundléaggande teoretiska delen ar fardig.

Jag kan &nda inte bérja helt fran noll, skulle n&gon kanske saga. Nagon
- metod méste jag anvanda fér att séka vilka metoder som ar Iémﬁ'l’iga. Jag maste
&nda kunna séga n&gonting om mitt initiella angreppssétt, min metodsdkande
metod, s a s. Framférallt bér jag kunna tala om vilka metoder jag tanker undvika,
Det senastndmnda framg@r av min hermeneutiska och humanvetenskapliga
programdeklaration. Jag téanker férséka komma ifran en ensidig inriktning p&
gangse positivistiska metoder. Darmed har jag inte férnekat de positivistiska
metodernas varde. Detta vill jag férutskicka for att spara alla missforstdnd. Jag
anser bara att positivismen har en begrénsad giltighet och att handling och
planering kraver annorlunda angreppssatt som &r forknippade med namnet
hermeneutik och som jag specifikt (fér att skilja dem fran andra hermeneutiska
giltighetsomr&den) benamner "humanvetenskapliga och handlingsteoretiska".
Séledes inte heller enbart humanvetenskapliga utan ocks& handlingsteoretiska.
Jag &r endast intresserad av sddana hermeneutiska och humanvetenskapliga
begrepp och metoder som ager tilldampning fér att férst& och hantera planerings-
och handlingssituationer. Det som ska utvecklas &r en handlingsteori som, till
skillnad fran positivistiska handlings- och planeringsteorier, ska kunna bara
ké&nnetecknet "humanvetenskaplig". Denna teori ska komplettera, inte ersatta, de
tekniska och samhaéllsvetenskapliga teorier om planering som varit allenarddande
hittills. Till skillnad fr&n dessa teorier vill jag nu vidga perspektivet och integrera,
inte exkludera och inskranka.

Vilken blir d& min metod fér att komma igdng med detta? Jag kan kalla min
grundmetod den filosofiska metoden. Den &r bade enkel och svar (inte
komplicerad men inte heller latt). Det innebar en absolut reflexivitet eller ett
oupphdrligt ifrdgaséttande. Filosofi 4r en typ av kunskap som inte ger nagra
slutgiltiga svar, utan gér ut p4 ett standigt frgande. Filosofi &r for mig exemplet
pa en aktivitet som inte har ndgot annat syfte eller resultat &n just sjalva
aktiviteten. Darfér har jag haft svart att finna mig hemma i filosofiska institutioner,
som gor filosofi till ett fack.

Den absoluta reflexiviteten innebar att aliting maste kunna ifragasittas,
séledes &ven sjalva ifrdgaséattandet. Modellen f&r den filosofiska metoden ar
aporiemna, sdsom "légnarens paradox": "Vi som bor pé& denna & ljuger alltid". Varje
péstdende om verkligheten maste kunna vandas mot samma pastdende for att
den ska kunna sidga nagot absolut giltigt. Det visar sig att knappast ndgra

péstdenden klarar av detta. Det innebar inte att vi &r helt illa ute, utan att vj
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dérigenom far klarhet i relationen mellan begrepp och verklighet och lar oss att
hantera sprak och begrepp med flexibilitet och skepsis. Nar vi uttalar oss om
nagonting, maste vi gbra det utifrdn en bestdmd synvinkel. Jag kan inte lyfta upp
en fot frdn marken utan att stédja mig p& den andra eller pa ndgon annan del av
kroppen. Nér jag har lyft den ena foten och gjort min beskrivning av den kan jag
byta fot och géra en beskrivning av den andra foten med stéd tden forsta. Det
4r som att lara sig att dansa eller att simma. Kroppen stédjer sig inte n&gonstans,
men ror sig anda i planerad riktning.

Mycket av min grundforskning kommer att handla om metodologiska
motsatspar som analys/syntes, identitet/differens, nérvaro/franvaro, ting/ handling,
o s v. Det innebaér att texterna maste lasas s& att det som star i bdrjan far sin
mening nyanserad och fordjupad under textens lopp. Kontextualitet- blir d&
viktigare an definition. Jag utgér ifrdn att ord inte kan beskriva varlden utan bara
hjélpa oss att forstd den. Spréket ar inte en bild utan en artikulerande kraft, en
dynamisk ndl och trdd som syr ihop vara handlingar i variden. Du mérker att jag
standigt maste anvénda mig av metaforer. Humanvetenskap har en tendens att
dverbrygga den klyfta mellan vetenskap och konst som Véasterlandet har gravt.
Poesin &r mycket béttre an vetenskap for att tala om véarlden ur det méanskliga
subjektets synvinkel. Och en varld ur ndgon annan synvinkel, ur ingens synvinkel,
en objektiv varld, vet jag inte vad det kan vara for en varld.

Detta for in mig pé ytterligare en metodologisk aspekt av min grundforskning:
i stéllet for att slita sénder varlden i subjekt och objekt och glémma bort subjektet
eller se det endast som ett objekt, avser jag att hdlla samman subjekt-objektrela-
tionen rakt igenom och, om man ska vélja perspektiv, valja subjektperspektivet
hellre an positivismens objektperspektiv.

N&r jag nu sagt detta s& har jag ocksa dragit en annan viktig metodologisk
konsekvens som ligger till grund fér mitt projekt: jag avser inte att tillampa
empiriska metoder utan jag utgar fran erfarenhet. Jag vet att "empiri" betyder just
erfarenhet pa grekiska, men - som s& ménga andra begrepp - har det kommit
att beteckna nagot annat &n vad det var fr&n bérjan. Empiri &r en "objektivistisk"
undersékning av vissa fran en verklighet abstraherade faktorer, for att dra vissa
avsedda slutsatser. Att géra en empirisk undersékning ar som att félja ett recept.

' Det undersdkande subjektets egna erfarenheter ar ointressanta och bért o m
undvikas. Den humanvetenskapliga vagen ar just den personliga, engagerade
erfarenheten. Etnologerna, som &r humanvetare, tillampar denna metod under
namnet deltagande observation. Jag ér lite skeptisk mot denna metod. Enligt min
mening lyckas den inte avskaffa den distans som den tror sig éverbrygga. En
deltagande observatér paminner ofta om en turist som deltar i leken och fér
anteckningar av det han/hon tror sig férstd, bara darfér att man delar samtal och
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maltid med sina observationsobjekt. Den deltagande observationen &r ibland den
enda utvégen. Hellre detta an total objektivism. Den &r oundviklig om man ska
studera frammande kulturer. | stillet for deltagande observation foresiar jag som
metod for en humanvetenskaplig handlingsteori en som jag skulle kunna kalla
engagerad medverkan. Det &r inte en observation utan ett ytterst reflexivt men
aktivt handlings- och resultatinriktat deltagande. -

Min nuvarande forskning har sin grund i en s&dan intensiv erfarenhetsperiod
av kommunal planering och politik mellan 1970 och 1983. Darfar kan man s&ga
att mitt projekt, det projekt som nu skapar en form av annorlunda kunskap, bérjar
1970.

Man stéller sig fr&gan: om man nu ska utga frdn egen erfarenhet, hur ska jag
kunna léra n&gonting om mina erfarenheter tij n&gon som inte varit med? Ar
solipsismen inte i s& fall oundviklig? Min poang &r den, att jag bara kan ha och
uttala genuin kunskap om det jag sjélv varit med om och att bara d kan jag
ocksd méta en genuin respons hos den andre. | vetenskapligt sammanhang
brukar man anvinda exemplet som kunskapsférmediande. Exemplet ar ett
centralt begrepp i den retoriska arsenalen, ett bra instrument f&r att skapa Gverty-
gelse och éverfora erfarenheter, under forutséttning att det inte ar manipulerat,
vilket exemplen i vetenskapen ofta &r. | vetenskapliét sammanhang anvinder man
exempel som ska passa det man vill bevisa. Man véljer de aspekter man behéver
och sorterar bort andra motséagande delar, Nar jag i stéllet som exempel tar det
som jag sjélv varit med om eller nar jag konstruerar ett pastiende utifrdn en
upplevd erfarenhet, d& beharskar jag en kontext och darmed en mening; d& blir
ocksd engagemanget ett férstérkande element i kommunikationen. Om den
andre kanner igen sina egna upplevelser i det han hér, férvandlas det jag sager
till kunskap hos honom. Gentemot en ackumulerad kunskap som &r abstrakt och
kan lagras i form av pastdenden, soker humanvetenskap en kunskap som
assimileras och som inte kan anvandas av robotar och datorer, utan hela tiden
maste passera en manniska som férbinder den medvetet med nya situationer,
Den kan kallas férmaga eller kompetens och nagra kallar den "tyst kunskap". Jag
vill gérna beteckna den som "diskursiv", eftersom den aldrig skulle ha uppstatt
utan spradk och den kan inte gora sig géllande och legitimera sig annat an
artikulerad med det intersubjektiva element utan vilket manniskan inte finns. Man
kan ocks& anvanda bendmningen dialogisk metod, men detta uttryck har fatt en
opportunistisk anvandning och blivit missvisande. Det dialogiska kénnetecknas
av att den konstitueras i en autentisk Jag-Du-relation i stillet for objektivismens
Det och Han. Det handlar séledes inte om att tala med andra och héra och
anteckna vad de siger. Inte heller om att prata i en asymmetrisk grundrelation.
Ty det racker inte med att jag talar med 'Dig" f6r att Jag-Du-relationen ska vara
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autentisk. Det handlar om att utveckla en kunskap genom att méjliggéra en plats
fér gemensamma erfarenheter. ”

Hur fungerar dé den dialog som min forskning ocks& méste vara? L&t mig
vanda péa perspektiven: frdn den erfarne som talar &ver till den tilltalade som
lyssnar pé den erfarnes beréttelse. Detta aktualiserar frigan om hur jag hanterar
andras forskningsresultat i min egen forskning. Det ar alltfor” vanligt att av-
handlingar och forskningsprodukter blir lapptdcken av andras texter, tankar,
klassifikationer, etc. Detta ar ocksad en ackumulativ och liksom empirisk metod.
Det anses fult att sjélv kunna finna ndgot som s& manga andra redan har
behandlat. En avhandling eller en akademisk produkt ska bygga mera p& vad
andra har sagt an pd vad man sjélv star fér. Anslagsgivande institutioner
premierar ocksd denna arbetsform och misstror personliga, av andra alltfér
oberoende insatser. Det forsta man gér i en utredning eller en vetenskaplig
rapport &r darfér att ga igenom s& manga forfattare som majligt, som behandlat
samma och angrénsande a&mnen tidigare. Att g& igenom och jamféra ofta
ojamférbara ting, latsas férstd, missuppfatta pa ratt satt och tilgodogéra sig, det
kan kréva s& lang tid att man aldrig kommer fram till ndgot resultat. M&nga
forskningsrapporter kommer inte léngre &n till problemformuleringen. Fér en ung
ménniska pa vag in i en akademisk karriar finns anledning att arbeta med andras
produkter pé detta satt, forséka ackumulera s& mycket som méjligt. Det skulle
kunna kallas "kamelmetoden": lagra for att forhoppningsvis assimilera senare.
Erfarenhetsmetoden, som jag beskrev den foérut, ser ocks& annorlunda ut &ven
pa den hér sidan av dialogen.

Principen om att subjektet &r viktigast galler har fullt ut. Forskningsaktiviteten
och forskningsprocessen, hur objektiva de &an latsas vara, kan inte vara
oberoende av vem forskaren &r. Jag ar ingen ung forskare som befinner sig i sitt
livs uppbyggnadsperiod. Jag befinner mig i mitt livs reflekterande skede och har
en nagorlunda l&ngvarig bildning och en l&ngvarig livserfarenhet med halva mitt
liv i en annan kultur. Det &r utifrdn dessa foérutsattningar som mitt projekt ska
bedrivas. Vill man stddja det s& kan det inte vara endast darfor att man tycker att
fragan &r intressant. Man stddjer mitt projekt om man tror att just jag, med min
bakgrund och mina lagrade erfarenheter kan prestera ndgot som kan hjélpa
andra. Arbetet med en humanvetenskaplig handlingsteori ar av sddan metodo-
logisk karaktéar att den &r mera l&mpad fér gamlingar &n fér ungdomar, under
férutséttning att de har lart sig ndgonting. Ty &ldern &r ingen garanti for kiokhet,
dock en ytterst sannolik férutséttning. Jag laser idag pé ett helt annat satt &n vad
jag gjorde under min uppbyggnadsperiod, fér 20-30 &r sedan. Mitt minne behaller
inte langre lika mycket, men mitt férstdnd assimilerar desto mera. Jag laser
framférallt mera kritiskt. Jag l&ser for att utveckla min egen erfarenhetskunskap
genom att hdra andra med sina egna ord sédga saker som jag kanner igen eller
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som jag kan bearbeta i min erfarenhet. Bara i undantagsfall kan jag ténka mig att
kopiera ett visst schema eller uppdelning, som man i naturvetenskapliga
sammanhang &r tvungen att géra, om inte uppgiften &r just att underséka detta
(som i fallet Aristoteles fér mig). Jag &r inte saker att jag forstér alla tankegangar
hos andra, &ven om det ser s& ut. Vi férstar alltid mycket mindge an vad vi tror
och framférallt enormt annorlunda, vilket ett enkelt experiment kan uppvisa. Jag
ar inte heller sa intresserad av att vara Overbevisad om att jag forstétt allt hos den
andre. Jag har utvecklat en viss skicklighet p& att utnyttja andras formuleringar
och fylla in dem med mitt eget innehall. De narvarande symbolerna (Betecknaren,
Signifianten) r alltid I&nade fran andra. Inte ett enda ord kan jag sdga utan att
ta det frén ett intersubjektivt férrad. Men meningen har och nu &r alltid min egen.
Ingen annan fére mig har sagt just det jag s&ger i just den har situationen. Vi
bygger upp sténdigt nya texter och nya strukturer med gamla texters och
strukturers byggnadsmaterial.

Det jag nu férséker beskriva &r en genuin dialog sett fr&n mottagarsidan.
Frén givarsidan handlade det om att tala framst om det jag verkligen vet, ur s.k.
egen erfarenhet; att lyssna och tolka ar for mig att férséka placera det jag méter
i min egen erfarenhetskontext. P& detta satt kan jag ocks& héra den andre séaga
saker som han inte vet att han séger. Han kan ocksa visa mig (liksom jag
honom), med sin diskurs, saker som han har framfér sig men inte ser. Att nagon
med sina ord kan avslja fér mig det som han sjalv inte kan se och att jag kan
se det, beror p& att min erfarenhetskontext tillater det men inte hans. Diskurser
ar bérare av mycket medvetet och Omedvetet erfarenhetsinnehall som vi tar till
0ss och omarbetar i v&r egen text. Den som ska bedéma mina forskningsproduk-
ter far bereda sig pa att déma dem utifran den interna koherensen, inte utifran
yttre auktoriteters ram. Jag vill inte f& andras instdmmande dérfér att de i mina
texter k&nner igen den eller den auktoriteten, utan darfor att de kanner igen
nagot som ocksa de upplever som riktigt och viktigt och kanske t o m n&got som
lasaren men inte jag sjalv férstar vikten av. Detta skiljer den humanvetenskapliga
handlingsteorin jag dgnar mig &t frdn en positiv vetenskap.

Jag anvénde ordet "koherens", men den reflexiva filosofiska metoden kraver
alltid en nypa salt. Koherensen kan inte heller uppfattas som pjasernai ett pussel.
Sa fungerar den objektiva, positivistiska vetenskapen. | det har fallet géller ocksa
det biografiska tidsperspektivet. Jag kan inte beharska alla aspekter av ett
problem samtidigt och inte heller vara fullstandigt konsistent éver tiden. Detta kan
man goéra enbart med en kunskap som lagras som om det vore pengar eller
klossar, d v s en ackumulerad kunskap, inte med en assimilerad kunskap som
utvecklas och férdjupas hela tiden. Vad humanvetenskapen vittnar om &r en kun-
skap betraktad som aktivitet, inte som slutgiltigt resultat, en kunskap som
nyanseras och férdjupas genom att konfronteras med nya erfarenhetskontexter
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och med nya livssituationer. Darfér kan mitt forskningsprojekt inte bedrivas utan
i ett natverk och darfér méste det standigt f4 prévas i undervisningssituationer.
Harmed har vi kommit in pa det sista metodologiska spéret jag ténkte ta upp har.

Humanvetenskap ska inte bara skapas ur en dialog, som om vi & ena sidan
hade dialogen och & andra den kunskap som blir dess yttre resultat. Human-
vetenskapen éar sjélva dialogen. Det &r en handling i aristotelisk mening, till
skillnad frén ett gérande som ska skapa n&gonting bortom handlingen. En
handling fér handlingens egen skull. Dialogen for dialogens egen skull. Har
mé&tes ocksé dialogens etiska dimension som bilir ett viktigt inslag i mitt projekt.

| detta forskningsprojekt integreras forskningsprocessen: 1) i en inre dialog
i skriven form; 2) i en sténdig pedagogisk omformulering och prévning av vunna
insikter i tusen olika former och undervisningskontexter; 3) i ett utbyts’ genom
konfrontation med andras forskningserfarenheter. | min metod ingar saledes
féljande konkreta moment:

- Undervisning: Nordplan (kursen i humanvetenskaplig handlingsteori, kurs i
diskursiv logik m fl), Tekniska hégskolan i Stockholm (kursen Planering
och sociala processer).

- Forskarnétverk: gemensamma seminarier och symposier (Aristoteliskt
perspektiv p& vélférdsstaten, design, plan och marknad, m fl) + publice r a d
rapportserie.

- Akademisk avhandling: avhandlingsavsnitten publiceras var for sig +
Handbok i humanvetenskaplig handlingsteori fér undervisningsandamal
och sjalvstudier.

- Dessutom réknar jag under projektets senare del kunna etablera en
erfarenhetskrets med en grupp aldre reflexivbitna planerare.

Nar jag nu férsokt beskriva min forskningsmetod har jag sagt ndgot om den
men ocksé visat hur den fungerar. Om man ska tala om hermeneutik s8 maste
man géra det pé ett hermeneutiskt satt. | stillet for det sjélvsakra, analytiska och
systematiska framstaliningsséttet, l&ter jag beskrivningen bilda en spiraltrappa,
dar begreppen vander sig, byter blats och betingar varandra pa ett satt som den
positiva vetenskapen undviker. Ty en positiv férklaring kréaver déda fiskar som
kan placeras, dissekeras och studeras, medan en humanvetenskaplig forstaelse
kraver perspektivbyte och fiskar som rér sig levande. Frégan &r vilken som &r
mer fisk, den som ligger déd pé sanden eller den som inte I&ter sig fAngas.
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